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ILUSTRISSIMO (A) SENHOR (A) PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE
LICITACAO DA PREFEITURA MUNICPA DE VARZEA GRANDE/MT

REFERENCIA: CONCORRENCIA N. 03/2020

PROC. ADM. N.: 655958/2020

A empresa UNIVERSAL QUIMICA LTDA EPP, em recuperagao
judicial, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n. 03.794.560/0001-
53, com sede na Rua Tenente J. Cunha Peres, S/n®, quadra 29, Bairro Jardim
Marajoara, Varzea Grande /MT, por seu sdcio proprietario, Cldvis Venturin,
brasileiro, casado, empresario, portador do RG n.935.200, e do CPF n. 510.025.829-
20, vem a presenca de vossa senhoria, no prazo legal, previsto no art. 41, § 22 da Lei
8.666/93, IMPUGNAR os termos do Edital em referéncia, que adiante especifica:
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| - DA TEMPESTIVIDADE

A presente impugnac¢do se mostra tempestiva a medida que O
art. 41, §12 versa que qualquer cidad3o é parte legitima para impugnar edital de
licitacdo por irregularidade na aplicacdo da Lei, devendo protocolar o pedido até 5
(cinco) dias uteis antes da data ficada para abertura dos envelopes.

Consignamos que o edital ora impugnado prevé em seu item 2
a data para inicio da sessdo publica, vejamos:

2. DO HORARIO, DATA E LOCAL PARA INICIO DA SESSAO
PUBLICA 2.1. As 14h30min (hordrio local), do dia 22 de abril de
2020, na Sala de Sessdes Publicas da Superintendéncia de
Licitagdo, localizada na Prefeitura de Varzea Grande - Avenida
Castelo Branco, n. 2.500 - Bairro Agua Limpa, Varzea
Grande/MT, terd inicio a sessdo, prosseguindo-se com o
credenciamento dos participantes e a abertura dos envelopes
contendo a documentacdo de habilitagao.

Dessa forma, a presente data antecede 5(cinco) dias uteis da
realizagdo do certame, portanto tempestiva é a pega impugnatoria.

Il -DA RELEVANCIA DA PRESENTE IMPUGNAGAO

O edital de concorréncia previsto para 22 de abril de 2020
promovera sessdo publica para abertura de propostas, objetivando a concessdo de
direito real de uso de imdvel, com clausula de reversdo, destinados a instalagdo de
empresas de natureza industriais ou comerciais, visando estimular a geragao de
emprego e renda no ambito municipal, sendo as dreas divididas em lotes descritos no
item 4.4 do edital.

Para tanto no item 6 “DA PARTICIPACAO NA LICITAGAO”,
especialmente no subitem 6.5.8, previu o impedimento de empresas que estivessem
na seguinte condicdo:

6.5. Ndo podera participar desta licitagdo a empresa que:
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6.5.8. Os interessados que se encontrem sob faléncia,
recuperacdo judicial sem Plano de Recuperacdo aprovado
judicialmente, concurso de credores, dissolugdo, liquidagao,
nem aqueles que estejam sob suspensdo temporaria de
participar em Licitagdo e impedimento de contratar com a
Administracdo ou tenham sido declarados inidoneos para licitar
ou contratar com a Administracdo Publica, nos termos do Artigo
87, Inciso Il e IV da Lei 8666/93 de 1993 e suas alteragdes;

Entretanto, é de conhecimento comezinho que a restrigao
constante no edital ndo tem previsao legal na Lei 8666/93, sendo, portanto, ilegal e
nula, ndo podendo produzir seus efeitos.

Além disso, a empresa ora impugnante se encontra em
recuperagao judicial, desde junho de 2019, ja tendo apresentado seu plano de
recuperacdo, aguardando convocagao da Assembleia Geral de Credores para té-lo
aprovado, estando o feito com seu tramite regular.

Il - DO DIREITO

O intuito do legislador ao conceber a Lei 8.666/1993 estd
insculpido no artigo 32 que estabelece que a licitagdo se destina a garantir a
observancia do principio constitucional da isonomia, bem como a sele¢do da proposta
mais vantajosa para a administracao.

Além disso, no paragrafo 12 do mesmo artigo veda aos agentes
publicos estabelecer cldusulas ou condicbes que comprometam, restrinjam ou
frustrem o carater competitivo da licitagdo, assim como veda o tratamento
diferenciado de natureza comercial, conforme a seguir:

§ 1o E vedado aos agentes publicos:

| - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacao,
clausulas ou condigdes que comprometam, restrinjam ou
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frustrem o seu cardter competitivo, inclusive nos casos de
sociedades cooperativas, e estabelecam preferéncias ou
distingdes em razao da naturalidade, da sede ou domicilio dos
licitantes ou de qualguer outra circunstancia impertinente ou
irrelevante para o especifico objeto do contrato, ressalvado o
disposto nos §§ 50 a 12 deste artigo e no art. 30 da Lei no 8.248,
de 23 de outubro de 1991;

No entanto, conforme narrado alhures o subitem 6.5.8 faz
exatamente o contrario do preconizado na norma, restringindo a participagdo de
empresas nas condigdes |a consignadas, dentre as quais encontra-se a impugnante
na condicdo de recuperanda (empresa em recuperagdo judicial), frustrando,
portanto, seu carater competitivo.

Alias, além da frustragdo do escopo de competi¢cdo do
procedimento licitatorio, também se verifica o revés do proprio objeto da
concorréncia que é a concessdo de uso de imdvel, visando estimular a geracdo de
emprego e renda no ambito municipal, de modo que, restringir a participagao,
mesmo contendo a concessao clausula de reversdo, se mostra abusivo e ilegal.

Importa destacar que o STJ, em diversos casos ja se manifestou
sobre o tema no sentido de ndo ser possivel a interpreta¢ao extensiva da norma, nao
cabendo ao interprete da lei acrescentar requisitos por ela ndo previstos, ndo sendo
possivel impedir a participacao de empresas em recuperagao judicial em licitagdes,
conforme excerto a seguir:

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. EMPRESA EM RECUPERACAO
JUDICIAL. PARTICIPACAO. POSSIBILIDADE. CERTIDAO DE
FALENCIA OU CONCORDATA. INTERPRETACAO EXTENSIVA.
DESCABIMENTO. APTIDAO ECONOMICO-FINANCEIRA.
COMPROVACAO. OUTROS MEIOS. NECESSIDADE. 1. Conforme
estabelecido pelo Plenario do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas
até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacoes
dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
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Justica" (Enunciado Administrativo n. 2). 2. Conquanto a Lei n.
11.101/2005 tenha substituido a figura da concordata pelos
institutos da recuperacdo judicial e extrajudicial, o art. 31 da
Lei n. 8.666/1993 ndo teve o texto alterado para se amoldar a
nova sistematica, tampouco foi derrogado. 3. A luz do principio
da legalidade, “é vedado a Administracao levar a termo
interpretacdo extensiva ou restritiva de direitos, quando a lei
assim ndo o dispuser de forma expressa” (AgRg no RMS
44099/ES, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 03/03/2016, DJe 10/03/2016).

Da mesma forma, a jurisprudéncia dos tribunais patrios €
unanime ao dispor sobre a ilegalidade de disposi¢des que pretendem impedir que
empresas em recuperacao judicial participem em licitacdes, sendo vejamos:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. LICITACE«O.
CONCORRENCIA. EMPRESA SUBMETIDA A RECUPERACAO
JUDICIAL. INABILITACAO. MOTIVAGAO INIDONEA. SEGURANCA
CONCEDIDA. | - Na espécie dos autos, constatada a auséncia de
motivacdo idénea a ensejar a inabilitacdao da impetrante em
procedimento licitatério de concorréncia publica, verifica-se
que ndo merece reparos o julgado monocratico que concedeu
a tutela pretendida, mormente quando inexistente de lastro
normativo a exigéncia ora questionada (submissdo de
empresa licitante a regime de recuperacgdo judicial), sob pena
de infringéncia aos principios da legalidade e da observancia
ao carater competitivo da licita¢do. Il - Ademais, restringindo-
se a pretensao mandamental no reconhecimento de ilegalidade
dainabilitagdo da impetrante, a qual ja se concretizou, por forga
de ordem judicial liminarmente deferida, em 26/11/2012, resta
caracterizada, na espécie, uma situacao de fato ja consolidada,
cujo desfazimento ja ndo mais se recomenda, na linha do
entendimento jurisprudencial consagrado em nossos tribunais,
em casos que tais. lll - Remessa oficial desprovida. Sentenga
confirmada. (TRF-1 - REOMS: TO 0007801-80.2012.4.01.4300,
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Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA PRUDENTE, Data
de Julgamento: 28/08/2013, QUINTA TURMA, Data de
Publicacdo: e-DJF1 p.298 de 04/09/2013)

IV - PEDIDO
ISTO POSTO, requer:

Seja acolhida a presente impugnacdo, e julgada procedente
para que vossa senhoria, a quem compete zelar pela correta
aplicagdo da lei, reforme o edital em referéncia excluindo a
vedagdo da participagdo de empresas em recuperagao judicial,
de forma a possibilitar a competi¢ao justa e isonémica dos
competidores, com vistas ao atingimento do escopo do
instituto licitatorio, ou seja, a busca da proposta mais
vantajosa a administracdo publica;

Em tempo, apos o acolhimento da presente impugnacgao, seja
determinada a republica¢do do Edital, contendo a alteracdo
pleiteada, reabrindo-se o prazo previsto no art. 21, §42 da Lei
8666/93.

Termos em que,

Pede deferimento.

Vidrzea Grande, 15 de abril de 2020

/eLovIS MTURlM
Representante legal da impugnante
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PJe - Processo Judicial Eletrénico

Tribunal de Justiga do Estado de Mato Grosso

Numero: 1005863-67.2019.8.11.0002

Classe: RECUPERAGAO JUDICIAL

15/04/2020

Orgao julgador: 4* VARA CIVEL DE VARZEA GRANDE

Ultima distribuicdo : 25/06/2019

Valor da causa: R$ 7.470.628,77

Assuntos: Classificagdo de créditos

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipagéo de tutela? SIM

Partes

Procurador/Terceiro vincuhdo

UNIVERSAL QUIMICA LTDA - EPP (AUTOR(A))

HIGARA HUIANE CARINHENA VANDONI DE MOURA
(ADVOGADO(A))

MARIANA RIBEIRO SERAFIM DA SILVA VIEIRA BARROS
(ADVOGADO(A))

EXCELENCIA COMERCIO LTDA - ME (AUTOR(A))

HIGARA HUIANE CARINHENA VANDONI DE MOURA
(ADVOGADO(A))

MARIANA RIBEIRO SERAFIM DA SILVA VIEIRA BARROS
(ADVOGADO(A))

CREDORES (REU)

RODRIGO ANTONIO FRITCHE SANCHES (ADVOGADO(A))
ANTONIO FRANCISCATO SANCHES (ADVOGADO(A))
JANINE GIRARDI (ADVOGADO(A))

PABLO DOTTO (ADVOGADO(A))

EDUARDO SILVA GATTI (ADVOGADO(A))

RICARDO ROSSI SIGNOLFI (ADVOGADO(A))

IGOR FABRICIO MENEGUELLO (ADVOGADO(A))
CESAR AUGUSTO TERRA (ADVOGADO(A))

JOAO LEONELHO GABARDO FILHO (ADVOGADO(A))
CARLOS EDUARDO BARLETTA (ADVOGADO(A))
FABRICIO FAGGIANI DIB (ADVOGADO(A))

EX LEGE ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA - ME
(ADMINISTRADOR(A) JUDICIAL)

BRENO AUGUSTO PINTO DE MIRANDA (ADVOGADO(A))

AVANEX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA (TERCEIRO
INTERESSADO)

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
(CUSTOS LEGIS)

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
(CUSTOS LEGIS)
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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
4° VARA CIVEL DE VARZEA GRANDE

Vistos, etc.

Trata-se de agio de RECUPERACAO JUDICIAL ajuizada pelas empresas UNIVERSAL QUIMICA
LTDA — EPP (CNPJ n. 03.794.560/0001-53) ¢ EXCELENCIA COMERCIO ME (CNPJ n. 05.487.000/0001-81), em
litisconsoreio ativo, com o argumento de que, em sintese, iniciaram a atividade empresaria, respectivamente, nos anos 2000 e
2003, mas que, em razdo de seguidos prejuizos, agravada pela crise econdmica no ano de 2018 e o aumento da matéria prima, as
empresas necessitam da intervengédo judicial para que possam se manter no mercado, cumprindo o seu papel social. com a

manutengio dos postos de trabalhos, geragio de bens e riquezas.

A inicial veio instruida com documentos exigidos pela lei n. 11.101/05 (art. 21) ¢ demonstram que as

autoras preenchem os requisitos legais da recuperagiio judicial, conforme impde o art. 48, da mencionada lei especial.

A apreciagio do pedido de recuperagio judicial tem fungdes administrativas e judiciais bem delimitadas
pelo art, 52 ¢ seus incisos da Lei n, 11.101/05, cabendo ao juiz, caso a documentagao esteja em conformidade com o art. 51 da

mesma lei e havendo o preenchimento dos requisitos do art. 48, deferir o processamento da recuperagdo judicial.

Tem-se que, nesta fase, ndo se analisa se as autores possuem ou ndo condi¢oes de viabilizar a superagao
da crise cconomico financeira, posto que o plano de recuperagio empresarial somente sera apresentado, para aprovagdo ou nio,

em fase posterior, conforme expressa o art. 53 da Lein.o 11.101/05.

Considerando o espectro de cognigdo do Juizo nessa fase processual, nos termos da Lei de Recuperagdo
Judicial ¢ Faléncia, entendo que o pedido de recuperagdo judicial merece ter seu processamento deferido, uma vez que se
encontram presentes os requisitos legais (art. 47, 48 ¢ 51, da Lei n. 11.101/2005), permitindo-se a possibilidade de superagdo crise

das autoras devedoras.

Antes, porém, por se tratar de litisconsorcio ativo, formado entre duas pessoas juridicas, necessario
destacar que a consolidagiio substancial ocorre quando as empresas se¢ apresentam como Unica. em verdadeira formagdo de um

grupo econdmico, assim reconhecidas, por exemplo, pelo proprio mercado, inclusive para os fins de responsabilidade patrimonial.

Sabe-se, ainda, que a decisdo que autoriza o processamento conjunto de processos de recuperagdo

Judicial de vérias empresas pode ter sérias ¢ graves repercussoes as partes envolvidas na lide, em especial os credores. Isso porque
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credores de uma das sociedades que seja proprietario de ativos mais valiosos ou que tenha melhor capacidade de geragio de caixa
sio colocadas em igualdade de condigdes com credores que deram crédito a outras sociedades em prior situagdo financeira. Além
disso, credores cujo voto possa prevalecer na AGC de uma das sociedades tém o seu voto diluido dentre os demais credores do

grupo econémico de fato.

Outra questdo, a determinar a excegio do reconhecimento do litisconsoreio ativo na recuperagio judicial,
¢ o principio da autonomia patrimonial decorrente da teoria da personificagdo da pessoa juridica e a mitigagdo dessa autonomia

somente se admite quando esta constatada a fraude decorrente de desvio de finalidade ou de confusdo patrimonial.

Logo, com base no conjunto probatorio dos autos, reconhego a existéncia do grupo econdémico de fato,
devido a igualdade de socios e administradores e da evidente ingeréncia de uma sociedade sobre a outra no dmbito financeiro,

conforme entendimento firmado pelo C. STJ (Resp 1144881/SC).

Nesse sentido, entendo pertinente a manuten¢dio das empresas autoras no polo passivo da presente
recuperacio judicial, na medida em que, com amparo no artigo 52, da Lei 11.101/2005, DEFIRO o processamento da recuperagio
judicial das empresas UNIVERSAL QUIMICA LTDA — EPP (CNPJ n. 03.794.560/0001-53) ¢ EXCELENCIA COMERCIO
ME (CNPJ n. 05.487.000/0001-81), reconhecendo a consolidagdo substancial, e. por conseguinte, passo a fazer as seguintes

deliberagoes:

1) Nomeio, como ADMINISTRADOR JUDICIAL, a empresa especializada EX LEGE
ADMINISTRACAQ JUDICIAL LTDA., inscrita no CNPJ sob o n. 26.149.662/0001-27, com endere¢o na Rua 24 de outubro,
959, sala A. Bairro Popular. CEP 78.045-470. Cuiabd/MT, e-mail: breno@exladministracaojudicial.com.br, tel.: (65) 99236-9711,
que deverd ser intimada por meio de seu responsivel técnico. para dela tomar ciéncia e, em quarenta e oito (48) horas, dizer se
aceita o encargo. Em caso positivo devera assinar, na sede deste Juizo, o respectivo termo de compromisso, se comprometendo a
fielmente desempenhar a fungio e todas as responsabilidades a ela inerentes, especialmente nos termos dos arts. 21,22, 23 e 33 da

Lei n. 11.101/05;

2) Fixo desde ja. a sua remuneragido em 3,5% (trés ¢ meio por cento) do valor devido aos credores
submetidos aos efeitos da Recuperagio Judicial, atento aos limites previstos no art. 24, §5. da Lei n. 11.101/2005, que prevé *
abservados a capacidade de pagamento do devedor, o grau de complexidade do trabalho e os valores praticados no mercado

para o desempenho de atividades semelhantes™,

2.1) Ainda para fins de remuneragdo da Administradora Judicial, determino o adiantamento de 60%
sobre o total dos honorarios fixados, cujo montante (R$ 156.883,20) sera pago em 32 (winta e duas) parcelas mensais de R$
4.902.60 (quatro mil, novecentos e dois reais ¢ sessenta centavos), levando-se em consideragiio o prazo médio previsto para o
encerramento de uma Recuperagdo Judicial; sendo que o percentual de 40% restante da verba honoréria serd liberado apds o
encerramento da Recuperagao Judicial, com a prestagdo de contas e relatorio circunstanciado previsto no art. 63, inciso I, da Lei

n.11.101/2005:

2.2) Deve a administradora judicial informar ao juizo a situagdo da empresa, apresentando relatorio

preliminar, em 10 (dez) dias, para os fins do artigo 22, inciso 11, a (primeira parte) e ¢ da Lei n. 11.101/2005;

2.3) Caso seja necessdria a contratagio de auxiliares (contador, advogados, ete), devera ser carreado aos

autos o contrato, no prazo de 10 (dez) dias:
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2.4) Cabera a administradora judicial fiscalizar a regularidade do processo ¢ o cumprimento dos prazos

pelas Recuperandas;

3) Em caso positivo deverd assinar, na sede deste Juizo, o respectivo termo de compromisso, se
comprometendo a fielmente desempenhar a fungio e todas as responsabilidades a cla inerentes, especialmente nos termos dos arts.

21,22,23e33daLlein. 11.101/2005;

4) O pagamento da aludida remuneragio devera ser efetuado mediante depdsito em conta corrente de
titularidade da Administradora Judicial, a ser informado por esta as empresas Recuperandas ou seus procuradores, devendo ser

comunicado ao Juizo eventual descumprimento da obrigagiio;

5) Determino que as Recuperandas apresentem a Administradora Judicial as contas demonstrativas
mensais (balancetes), enquanto perdurar a recuperagdo judicial, sob pena de destitui¢do de scus administradores, bem como
permita o amplo e irrestrito acesso da Administradora Judicial 4s instalagdes da empresa e a toda e qualquer documentacdo que se

fizer necessaria em decorréncia deste procedimento, para sempre primar pela transparéncia do processo de recuperagio judicial;

f) O Plano de Recuperacio Judicial deverd ser apresentado nos autos no prazo improrrogavel de 60
(sessenta) dias, contados da publicacdo desta decisdo e na forma prevista dos artigos 53 e 54, ambos da Lei n. 11.101/2005, sob

pena de imediata convolagio em faléncia;

g) Determino a suspensio de todas as agdes e execugdes contra as empresas devedoras, pelo prazo
maximo de 180 (cento oitenta dias) ateis. na forma e nos termos das disposig¢es do art. 6", da Lei n. 11.101/2005, permanecendo
os respectivos autos nos Juizos onde se processam, ressalvadas as agdes previstas nos §§ 19, 2° e 7° do art. 6° da Lei n.
I11.101/2005 e as relativas a créditos previstos nos §§ 3° e 4" do art. 49 da mesma Lei, competindo as autoras comunicarem a

suspensdo aos Juizos competentes:

A ressalva acerca da continuidade da tramitagio das agoes acima elencadas, entretanto. ndo autoriza a

pratica de atos de excussio de bens da recuperanda, sem o crivo deste Juizo, Explico:

De acordo com a jurisprudéncia do Colendo ST, a competéncia para declaragio da essencialidade de
bem da recuperanda, seja de sua esfera patrimonial, seja de bens de propriedade alheia mas insertos na cadeia de produgio da

atividade. é do Juizo no qual se processa a recuperagio judicial. A titulo elucidativo, cito os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA. DEFERIMENTQ DERECUPERAGCAO
JUDICIAL., MEDIDAS CONSTRITIVAS IMPOSTAS AQ PATRIMONIO RECUPERANDA. COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAQ JUDICIAL, INDEPENDENTEMENTE DO DECURSQ DO PRAZO DE 180 (CENTO E QITENTA) DIAS
PREVISTO NO ART. 6o, § 40, DA LEI N. 11.101/05. ART. 49, § 30, DA LEI N. 11.101/2005. BENS ESSENCIAIS AS
ATIVIDADES ECONOMICO-PRODUTIVAS. PERMANENCIA COM A EMPRESA RECUPERANDA. COMPETENCIA DO
JUIZO DARECUPERACAO JUDICIAL. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A despeito de o art. 6o, § 4o, da Lei n. 11.101/05 assegurar o
direito de os credores prosseguirem com seus pleitos individuais passado o prazo de 180 (cento e oitenta) dias da data em que
deferido o processamento da recuperagdo judicial. a jurisprudéncia desta Corte tem mitigado sua aplicagdo, tendo em vista tal
determinagdo se mostrar de dificil conciliagdo com o escopo maior de implementagcdo do plano de recuperagdo da empresa.
Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no CC 143.802/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDASECAO, julzado em 13/04/2016, DJe 19/04/2016)
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AGRAVO  REGIMENTAL NO  CONFLITO  POSITIVO DE  COMPETENCIA.
RECUPERACAOJUDICIAL, BUSCA E APREENSAO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM RESERVADE DOMINIO.
BENS DE CAPITAL ESSENCIAIS A ATIVIDADE EMPRESARIAL. EXCEPCIONAL E TRANSITORIA SUBMISSAO AOS
EFEITOS DA RECUPERACAOQJUDICIAL. COMPETENCIA DO JUIZO DA RECUPERACAQ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. |. Via de regra, v credor titular da posigio de proprietario fiducidrio ou detentor de reserva de dominio de bens
midveis ou iméveis néo se sujeita aos efeiros da recuperagdo judicial (Lei 11.101/2003, art. 49, § 30).2. No caso dos autos, porém,
o Juizo du Recuperagdo Judicial informa que o objeto da busea e apreensdo em tramite no Jutzo Comum "sdo bens essenciais ds
atividades da Recuperanda”. 3. Nos moldes da jurisprudéncia da eg. Segunda Se¢do desta Corte, demonstrado que o objeto do
litigio envolve bens de capital essenciais G atividade empresarial, afasta-se a exce¢do conrida no § 3o do art. 49 da Lei
111012005, prevalecendo a exeegio da excegdo constante da parte final do mesmo dispositivo legal 4. Agravo regimental
despravido. (AgRg no RCD no CC 134.655/AL, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe
03/11/2015)

Todavia, mesmo com a determinagio do stay period e a jurisprudéncia consolidada do STI, sobre a
competéncia do Juizo da recuperacio judicial para deliberar sobre a essencialidade dos bens de propriedade ou posse da
recuperanda, a realidade tem demonstrado a existéncia de diversos atos de constrigiio patrimonial contra a devedora emanados de

Juizos diversos, por provocagdo de credores sujeitos ou ndo a recuperagio judicial.

Essa situagdo, além de ocasionar um imenso nimero de conflitos de competéncia desnecessdrios diante
do entendimento ja consolidado do STJ, compromete o fluxo de caixa e as atividades operacionais da atividade em recuperagdo,
em raziio da paralisia que se impde sobre o bem no caso concreto, impedindo sua utilizagdo justamente no momento de maior
necessidade das devedoras, além de tumultuar o ambiente de negociagdo buscado pela Lei 11.101/2005, que se faz presente

durante o processamento da recuperagio judicial.

A boa-fé objetiva nas relagdes de ordem privada, consistente na verificacao de eticidade da parte através
de suas condutas, ja presente em nosso ordenamento desde o advento da Constituigao Federal de 1988 ¢ mais especificada com o
Codigo Civil de 2002, ganhou reforgo para sua incidéncia no ambito do processo civil. diante de sua previsdo expressa no art, 5°

ao lado da obrigagio de cooperagao processual pelas partes, elencada no art. 6°, todos do CPC.

Assim, seja pela previsdo contida no art. 49, caput e paragrafo 3° in fine, seja pela obrigagdo ex vi legis
contida no art. 6% caput, todos da Lei n. 11.101/2005, qualquer ato de credor, sujeito ou ndo a recuperacio judicial, que busque
pagamento fora dos termos da recuperagdo judicial ou excussio de bens essenciais a atividade, respectivamente, atraves de
medidas adotadas em Juizos diversos que nio o recuperacional, estard violando determinagio legal e judicial, em absoluta
contrariedade aos postulados da boa-fé e da cooperagio processual, de modo a configurar ato atentatorio a dignidade da justica,

conforme previsio do inciso IV, do art. 77, do CPC.

Diante do exposto, nos termos do paragrafo 1°, do art. 77 do CPC. ficam todos os credores, sujeitos ou
nio a recuperacio judicial, advertidos da necessidade de absten¢do da busca de atos de constrigio de bens contfra as
recuperandas, em Juizos diversos, sob pena de aplicagio da sangdo contida no pardgrafo 2° do aludido artigo de lei, consistente
em imposi¢io de multa de até 20% do valor da causa, sem prejuizo de outras sangdes cabiveis nas esferas processual, civil ¢

criminal.
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6) Determino a comunicagdo, com coOpia desta decisiio, quanto ao deferimento do pedido de
processamento da recuperagio judicial das empresas UNIVERSAL QUIMICA LTDA. - EPP e EXCELENCIA COMERCIO
LTDA. ME, as Fazendas Piblicas Federal e de todos os Estados e Municipios em que a devedora tiver estabelecimento, assim
como a comunicagdo do Tribunal Regional Federal da 1* Regidio (Justiga Federal); do Tribunal Regional do Trabalho da 23*
Regido (Justiga do Trabalho).

7) De igual modo, seja cxpedido oficio a Junta Comercial deste Estado, para que acresga, apés o nome

empresarial das recuperandas, a denominagio: “EM RECUPERACAO JUDICIAL".

8) Determino o envio de Malote Digital, com c6pia da presente decisiio, para todos os Cartérios de Varas
Civeis da Justi¢a Estadual de Mato Grosso, comunicando igualmente o deferimento do processamento da Recuperagio Judicial
das pessoas juridicas UNIVERSAL QUIMICA LTDA. — EPP (CNPJ n. 03.794.560/0001-53) ¢ EXCELENCIA COMERCIO
LTDA. ME (CNPJ n. 05.487.000/0001-81);

9) Publique-se o edital de que trata o § 17, do art. 52 da Lei de Recuperagio e Faléncia, devendo as
Recuperandas apresentarem a relagao nominal dos credores em que se discrimine o valor atualizado e a classificagdo de cada

crédito, separando as classes de credores, nos moldes da LRJF, em quarenta ¢ oito (48) horas, arcando com as despesas de

publicagdes. inclusive em jornal de grande circulagio;

10) Publicado o edital supracitado. os credores terdo o prazo de 15 (quinze) dias para apresentarem as
suas habilitagoes diretamente com o Administrador Judicial, o que podera ser feito por meio do e-mail
brenot@exladministracaojudicial.com.br ou as suas divergéneias quanto aos créditos relacionados, competindo-lhes a exata

observancia da forma disposta no art. 7°, §1°, da Lei n. 11.101/2005;

11) Apés verificagao dos créditos deverd o administrador judicial, publicar edital contendo a relagio de
credores no prazo de 45 (quarenta ¢ cinco) dias, contado do fim do prazo supramencionado, observando os termos do artigo 7°,

§§17¢ 2 da Lei n. 11.101/2005.

12) A devedora ou seus socios ou o Ministério Plblico podem apresentar ao juiz impugnagio e/ou
habilitagoes retardatarias contra a relagdo de credores. no prazo de 10 (dez) dias (artigo 8o da Lein. 11.101/2005), a qual tramitara

em apartado e ndo deverdo ser juntados nos autos principais (art, 8, paragrafo (mico);

13) Os credores terdo o prazo de 30 (trinta) dias para manifestarem a sua obje¢do ao Plano de
Recuperagio Judicial da devedora, contados da publicagao da relagio de credores na exata forma do disposto no art. 55 da Lei n.

11.101/2005;

14) Em aten¢do ao inciso II, do art. 52, da Lei n. 11.101/2005, dispenso da apresentacio de certidoes
negativas de débito fiscal para que as devedoras exergam suas atividades. ressalvada a excegio prevista no referido dispositivo.
devendo ser acrescido, em todos os atos, contratos e documentos firmados pelas devedoras, apés o respectivo nome empresarial, a
expressdo “EM RECUPERACAO JUDICIAL”, consoante prevé o art. 69, da Lei n. 11.101/2005;
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15) As devedoras, desde a data de distribuigdo da presente recuperacdo judicial, ndo poderdo alienar ou
onerar bens ou direitos de seu ativo permanente, salvo evidente utilidade reconhecida por este Juizo, depois de ouvido o Comité de
Credores, com excegiio daqueles previamente relacionados no Plano de Recuperagéo Judicial, consoante dispde o art. 66, da Lei n.

11.101/2005:

16) Fica vedada a venda ou retirada do estabelecimento das devedoras dos bens de capital
essenciais 3 atividade empresarial durante o prazo a que se refere o art. 4°, do art. 6°, da Lei n. 11.101/2003, conforme art. 49, §

3" do mesmo Diploma Legal:

17) Fica advertida a administradora judicial que o descumprimento dos seus Onus processuais €
determinagdes judiciais poderdo acarretar, conforme o caso, sua substituigio ou destituig@o, obedecendo-se sempre o devido

processo legal;

18) No mais, DEFIRO o parcelamento da taxa judiciaria devida em 6 (seis) parcelas mensais, vencendo

a primeira no prazo de 15 (quinze) dias (teis. contados da intimagio desta decisdo, fazendo-se as seguintes observagoes:

Considerando a atual condigdo financeira das autoras, tenho que essa circunstancia, por si s0, nio gera a
presungdo automatica de impossibilidade momentanea de pagamento das custas pertinentes, até porque ¢ vidvel na espécie o
parcelamento das despesas processuais, 4 luz do disposto no §6°. do art. 98 do CPC, o que, salvo melhor juizo, ndo comprometera

a reestruturagdo do grupo econémico.

Pois bem, dispde o art. 456 da CNGC/MT. que a taxa, as custas e despesas judiciais deverdo ser

recolhidas no ato da distribuigdo, exceto nos casos em que reslar comprovada a impossibilidade momentanea.
Sobre 0 assunto colaciono recente julgado que bem se amolda ao presente caso:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAQ JUDICIAL. PESSOA JURIDICA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. AUSENCIA DE PROVA DA NECESSIDADE. PARCELAMENTO. POSSIBILIDADE. ART. 98, §6o,
DO NCPC. |. E cabivel o deferimento do beneficio da gratuidade da justica a pessoa juridica, desde que cabalmente comprovada
a impossibilidade de arcar com os encargos processuais . Sumula 481 do STJ. 2. Hipotese em que a parte agravante ndo
demonstra a real necessidade de litigar sob o palio da graruidade. O so fato de haver deferimento do processamento da
recuperagdo judicial ndo autoriza a concessdo do beneficio. 3. Parcelamento das custas . Pedido alternativo que pode ser
acolhido, considerando a crise financeira e o alto valor das custas de distribui¢do. Inteligéncia do art. 98. 60, do NCPC.
Precedentes. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO, EM DECISAO MONOCRATICA.” (Agravo de Instrumento No
70071873020, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justiga do RS, Relator: Isabel Dias Almeida, Julgado em 12/12/2016).

Sendo assim, em harmonia ac entendimento deste Juizo ja proferido em outros casos semelhantes,
inclusive em casos de recuperagdo judicial, AUTORIZO o parcclamento da taxa ¢ custas judicidrias inicial em 06 (seis) parcelas

mensais.

Ressalte-se que, as prestagdes vencerdo sempre nos mesmos dias (ou no primeiro dia util seguinte) dos

meses subsequentes posteriores 4 data do primeiro deposito (pagamento da primeira parcela da taxa judiciaria).
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O ndo pagamento na data prevista implicara o vencimento antecipado das prestagdes restantes, devendo
esta secretaria intimar as devedoras, por meio de seus advogados, para recolherem o saldo integral da taxa judiciaria, de uma Gnica

vez, no prazo maximo de 15 (quinze) dias uteis, sob pena de extingdo do processo sem resolugdo do merito;

Deve a secretaria atentar-se para os termos da presente decisdo, conferindo e certificando o recolhimento

das parcelas, sob a vigilancia da Administradora Judicial, que também deverd acompanhar o recolhimento das custas judiciais.

u) Em relagdo a forma de contagem dos prazos, informo que serd observado o teor da decisio proferida
recentemente (abril/2018) pelo STJ no REsp 1699528, segundo o qual todos os prazos estabelecidos pela Lei n. 11.101/05 devem
ser contados em dias corridos, ndo se aplicando ao microssistema da insolvéncia empresarial as disposigoes relativas a esse tema
no Codigo de Processo Civil de 2015. Nesse sentido, todos os prazos da Lei n. 11.101/2005, inclusive os recursais. por se tratar de
microssistema proprio e da legislagdo de insolvéncia possuir natureza bifronte, serdo contados em dias corridos, assim como os

prazos de apresentagdo do plano e de protegio do stay period.

Por fim, ADVIRTO que cabe pena de 02 (dois) a 04 (quatro) anos de reclusio e multa, a quem sonegar
ou omitir informacoes ou prestar informagdes falsas no processo de recuperacao judicial, com o fim de induzir a erro o Juizo, o
Ministério Publico. os credores. a assembleia geral de credores, o Comité ou o administrador judicial (artigo 171, da Lei n.

11.101/2005).
Intimem-se, inclusive o Ministério Publico.

Virzea Grande/MT, 28 de junho de 2019,

SILVIA RENATA ANFFE SOUZA

Juiza de Direito
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