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EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) PRESIDENTE{A) DA COMISSAC DE LICITAGAO DA
PREFEITURA MUNICIPAL DE VARZEA GRANDE - MT - SR. CARLINO AGOSTINHO

PREGAO ELETRONICO N° 050/2019

MANGABEIRA CONSTRUCAO E LOCACAO DE MAQUINAS E CAMINHOES
LTDA - ME, empresa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob n° 28.029.393/0001-
85, estabelecida na Rua Benedito Monteiro {Lot. Centro), n® 250, Sala 301, Bairro Centro
Norte, Varzea Grande/MT, CEP 78.110-390, nesta ato representada pelo seu socio-
proprietdario FERNANDO SOUZA MANGABEIRA, inscrito no CPF sob n°® 027.633.301-26, e
por seu procurador ao final assinando, vem, respeitosamente, perante a ilustre
presenca de Vossa Senhoria, que pode ser encontrado(a) na Avenida Castelo Branco,
n° 2.500, Bairo Agua limpa, Varzea Grande/MIT, email: pregaovg@hotmail.com,
perante a sede da Prefeitura Municipal, dentro do prazo legal, apresentar suas
CONTRA-RAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO apresentado por DOANNYTUR
AGENCIA DE VIAGENS & TURISMO LTDA - EPP, pelos fatos e fundamentos que passard a

expor:



MANGABEIRA

| - TEMPESTIVIDADE

De inicio, cumpre dizer que as Conira-Razdes ao Recurso Administrativo
sdo tempestivos, uma vez que a decisdo para se manifestar ccomreu em 19/09/2019

(guinta-feira).

Sendo assim, em 03 (irés) dias deveria esta Recorrente apresentar seu

recurso adminisirativo, ou seja, o prazo recursal &€ fempestivo.

Il - SINTESE DOS FATOS ALEGADOS E SUA IMPUGNAGAO COM BASE NO DIREITO

Insurge a Recomente contra a Recorrida sob a alegagdo de que no
procedimento licitatério de Pregao Elefrdnico n°® 50/2019, que teve 05 (cinco)
empresas habilitadas para a fase de lance, 03 (trés) empresas teriom apresentado o
valor global do confrato, enquanto que outras 02 (duas) a proposta pelo valor unitario,

como previa o edital.

Alids, aberta a proposta de lance, os propostas assim  foram

apresentadas:
CLASSIFICACAO RAZAO SOCIAL NUMERO CNPJ OFERTA OFERTA FINAL
INICIAL
1 G7 EMPREENDIMENTOS E SERVICOS 044 24.786.662/0001-05 RS 8.000,00 RS 7.988,64
EIRELI
2 MANGABEIRA CONSTRUCAO E 042 28.029.393/0001-85 RS 8.000,00 RS 7.988,79
LOCAGAO DE MAQ E CAM LTDA
EIRELI
3 SAL ALUGUEL DE CARRQS LTDA EPP 073 19.226.325/0001-15 | RS 960.000,00 RS 7.989,00
4 DOANNYTUR AGENCIA DE VIAGENS & 086 03.444.298/0001-17 | RS$960.000,00 | RS 924.999,00
TURISMO LTDA
5 EVA TUR TRANSPORTES LTDA 007 05.511.956/0001-71 | R$960.000,00 | RS 925.000,00




MANGABEIRA

Segundo a Recorrente, as propostas 1 a 3 teriam como base o valor
unitdrio por veiculo, enquanto que as propostas 4 a 5 ao valor global do item licitado,

correspondente aos 120 (cento e vinte) veiculos locados por ano.

Com isso, alega que o sistema BLL, responsavel pelo pregdo eletronico,
teria aceitado propostas menaos vantajosas, razdo do recurso.

Para tanto, traz & baila a clausula 10.1 do edital, que diz:

10.1. ©O criterio :'_:‘_

citacao

serz 0 de MENOR PRECO devendo o Pregoeiro (a ealiza-lo em conformidade com o bp
da licitacdo e os critérios previamente estabelecidos no instrumento convocatono, 2 em Sess30 ou
reuniao do Pregoeiro {a) e Equipe de Apoio, que pocera, 2 seu crite sohicitar aux e 2ssessaria
de pessoal qualificade do guadro de servidores do municip ) externos a ele

De igual forma, apresenta o termo de referéncia a seguir, aduzindo que
existia apenas "UM ITEM" a ser licitado, sendo vejamos:

3. DAS ESPECIFICACOES DOS PRODUTOS E QUANTIDADES

Cadigo Un. Qrd. | Qud. Valer -
= ificac; Valor Total
i ICE e e o Medida [Mensal |Anual | Unitane g

tipo minibus di2:2l

OOl 80 mnninio

da  poténcia

Mensal i 120 | RS2 000,00 | RS960 000.00




contra 5t @ tercewo ¢

sezwo de tuda do

Com isso, afirma gue por mais que tenha a Recomrente efetuado um
lance de forma emada. sua proposta ainda seria mais vantajosa, pois dividindo seu
valor total pelo nimero de locagdes (120), sua proposta seria de R$ 7.708,32 (sete mil,

setecentos e oito reais e finta e dois centavos).

Para tanto, apresentou a seguinte planilha:

Num. Razao Soal Oferta inicial Oferta Final {para um item)
1 Doannytur Agéncia de | RS 960.000,00 R$ 924.999,00
Viagens & Amp
2 EvaTur Transportes Ltda. RS 96(1.000,00 RS 925.041),00 R$ 7.708,33
3 G7 Empieendimentos RS 8.000,00
4 Mangabeira Construgoes RS 8.000,00 RS
5 Sal Aluguel de Carros Ltda | RS 960.000,04 HE 7.940 00

pp

m

Ou seja, seguindo seu raciocinio, seria a Recorrente Doannytur Agéncia

de Viagens & Turismo Ltda - EPP a detentora da melhor proposta.

Pois bem, ocorre que as afirmacgdes da Recomrente nGo procedem.

Primeiramente, cabe esclarecer que no recurso em questdo alguns

fatos foram omitidos, em especial a readequagdo e renegociagdo do prego com a



Llocack®
MANGABEIRA
administrac@o publica apds a Recorrida ter sido declarada HABILITADA e VENCEDORA

do cerfame.

Consultando o sistema BLL, antes mesmo desta Recomrente ter se
manifestado sobre sua intencdo de recorrer, a Recorida, atendendo a cldusula 9.11
do edital, j&@ havia reequilibrado/reduzido seu lance para o valor de R$ 7.700,00 (sefe

mil e setecentos reais), ou seja, um valor menor inclusive ao que seria da proposta

global da Recorrente.

Sendo, vejamos:

Horse ASviman Ao Oesc
27/08/201% 24 ERSAGEM G7 EMSAEENDIMENTOS £ SERVICOS IRELZ - ME
5/09: 3 S0:4 ASILTACAT DE PASTICIPANTE
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05/09/2019 11:50:45 NOTIFICAGAS
5/0%/201% 11:53:% TEMSAGER
Horar Movime
6/09/2019 17:17:33  MENSAGE

16/09/2019 095:30:2 MENSAGEM
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16/09/2019 09:45:35  MENSAGEM N
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Oras, nobre Pregoeiro, esta empresa Recorrida se manifestou no sistema
BLL pelo lance de RS 7.700,00 {sete mil e setecentos reais) no dia 16/09/2019, as 09:30
horas, enquanto que a Recorrente apresentou o recurso logo em seguida, as 10:08
horas, ou seja, "NAO SE ATENTOU AO FATO DA READEQUACAO/REDUCAO DO LANCE".

E inegdvel que seguindo a ldgica apresentada pela Recorrente, o lance
a Recorrida € menor, pois assim ficaria a classificacdo na formula que ela apresentou,

caso o pregoeiro levasse em conta o seu lance global:



CLASSIFICAGAO RAZAO SOCIAL NUMERO CNPJ OFERTA OFERTA FINAL
INICIAL
1 MANGABEIRA CONSTRUGAO E 042 28.029.393/0001-85 RS 8.000,00 RS 7.700,00
LOCAGAO DE MAQ E CAM LTDA
EIRELI
2 DOANNYTUR AGENCIA DE VIAGENS & 086 03.444.298/0001-17 | RS 960.000,00 RS 7.708,32
TURISMO LTDA
3 EVA TUR TRANSPORTES LTDA 007 05.511.956/0001-71 | RS 960.000,00 RS 7.708,33
4 SAL ALUGUEL DE CARROS LTDA EPP 073 19.226.325/0001-15 | RS 960.000,00 RS 7.989,00

O valor global desta Recorida seria de RS 924.000,00 (novecenios e

vinte e quatro mil reais), abaixo da Recormrente.

No préprio sistema BLL j&@ aparecia a nova classificagcd@o quando o

recurso foi apresentado, sendo vejamos:

Informacoes do Lote

Classificacao:

LOTE: 1 FASE: ML GAMENTO DE RECURSOS

Modahdade:
PREGAO ELETRONICO

v

.
W
m

Promotor:

PREFEITURA MUNICIPAL DE VARZEA GRANDE

Cidade:

VARZEA GRANDE-MT

Condutor:

CARLINO BENEDITO CUSTODIO ARALUIO AGOSTINHO

Num. Processo: Val. Referéncia: Inicio da Fase:
50/2019 B.000,20 22/09/2019 10:55:09
Titulo:

LOCACAD DE VEICULO TIPC MINIBUS

Tipo de Lance: Margem de Lance:

UMNITARIO a

Itens:

.

o: PARTICIPANTE 042

vege

- LANCE: Efetuar

Portanto, resta afastada qualquer hipdteses de que a proposta da

Recorrente seria a mais vantgjosa, o que € uma inverdade.

Ademais, sobre a fase de lances, também n&o procede suas
alegacdes, pois a Recomente emou ao ofertG-los no sistema, mesmo "SENDO
APRESENTADO NA TELA DO SISTEMA O VALCOR DO MENOR LANCE E O VALOR DE
REFERENCIA".




MANGABEIRA

Oras, nobre pregoeiro, QUANDO A PROPONENTE IRIA FAZER SEU LANCE,
O PROPRIO SISTEMA APRESENTAVA O VALOR DE RS 8.000,00 COMO REFERENCIA PARA A
PROPOSTA.

O Unico campo aberto para PREENCHIMENTO DE LANCE no sistema BLL
era o do "VALOR UNITARIO", sendo que seu valor era o de referéncia de R$ 8.000,00

(oito mil reqis), como podemos observar no exemplo abaixo:

5 DAS ESPECIFICACOLES DOS PRODUTOS E QUANTIDADES
[Codiga | [ U | Qud | Qid. | Valar |

{Ttem Espeaificacas
TCE i = Medida Menzal (Azual Uaitano

Valor Toral

tipo mimbus li-oel

. vem motoriita

No sistema também aparecia o valor de referéncia de R$ 8.000,00 (oito

mil reais), sendo vejamos:

Informacoes do Lote

LOTE: 1 FASE: JULGAMENTO DE RECURSOS
Modalidade:

PREGAO ELETRONICO

Promotor:

PREFEITURA MUNICIPAL DE VARZEA GRANDE

Cidade:

VARZEA GRANDE-MT

Condutor:

CARLING BENEDITO CUSTODIO ARALJD AGOSTINHO

Num. Pracesso: " Val. Referéncia: | Inicio da Fase:
50/2019 §.000,00 l 22/09/201% 10:55:0%
Titulo: e

LOCACAQ DE VEICULO TIPO MINIBUS

Tipo de Lance: Margem de Lance:

UNITARIO 0



N&o finha como ermrar, nobre pregoeiro, mas AINDA ASSIM A RECORRIDA
CONSEGUIU COLOCAR UM VALOR DIVERGENTE DO DESCRITO NO SISTEMA.

O edital era claro neste sentido, ao dizer que os licitantes deveriam se

atentar para o preenchimento da proposta no sistema BLL:

anc:a ce guaisquer mensagens emiigas pelo sistema cu

B.5. Até 2 abertura da sessao, os Latantes poderac rebr

@
(=)
[
=
&
I
3
v
g
0
o
(1]
3
o
(1]
]

ViBr SUa proposta mec:ante o sreenchimento no sistema eletronice

Até a empresa SAL ALUGUEL DE CARROS LTDA EPP, que havia feito uma
proposta de valor global, assim como a Recomente, posteriormente percebeu no

sistema e alterou seu lance para o valor unitario, sendo vejamos:
Registros da sessao do lote

Horano

escricio

Neste ponto, indaga-se: SE A EMPRESA SAL ALUGUEL DE CARROS LTDA
EPP, vislumbrando no sistema a proposta errada, a corrigiu para o valor unitdrio, como
exigia o edital e o sistema BLL, POR QUE A RECORRENTE ASSIM TAMBEM NAO O FEZ?

Para piorar, repita-se, a cada lance efetuado, o sistema BLL informava
para as licitantes participantes, EM TEMPO REAL, qual o valor do menor lance

registrado, nos termos da clausula 9.6 do edital que assim prevé:



9.6 As hatantes serdo informadas, em tempo real, o valor do menor lance registrado. As

gamais hotantes n3o saberdo quem & o autor do lance,

Porém, mesmo estando "NA TELA" do sistema qual o valor da menor
proposta, a Recomente ainda assim ofertou lances fora do que previa o edital no

preco de referéncia, fugindo do previsto no sistema, sendo vejamos:

Registros da sessao do lote

Mgvimenty Aizor Descrigic

TEMPC RANDOMICO

NSTRUGAD £ LOCACAD D2

27/08/2019 19:20:54 7.38%,95
MASUINAS E CAMINHSES LTD4 - M2 =
27/08/2019 19:21:95  LANCE &7 SMPREENDIMENTCS € SEAVICOS IASLI - ME  7.985,%7
I7/0872019 162145 LANCE 359.850,09
27/08/2019 10:21:58  LANGE $25.000,00

ol
i

2770872019 10:22:23 Lanzs 7.989,02
27/08/2019 10:22:33 LanZE G7 EMOREENDIMENTOS E 7.988,90
Z7708/2019 10:12:48 LANCE G7 =M CIMENTOS I-ME 7.988,85
Registros da sessao do lote

Herano Movimento Aol Cescngde
2773872019 10:22:45 LANCE G7 EMEREENDIMENTOS £ SERVICOS IREL! - ME 7.9848,88

27/08/2019 10:23:00 934.559.00
27/08/2019 10:23:10  LANCE 57 EMZREENDIMENTOS £ SEAVICOS IRELD - ME 7.988,50

aazagms o
MANGI 5 s

w

I7/08/201% 10:24:32  LANCE 988,68
2770872015 10:239:45  LANCE 7.968,67
27/08/2019 10:24:5%  LANCE 7.988,65
27 7.988,65
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Registros da sessao do lote

Horand Movimento Loty

I7/08/201% 10:15:27

LaNCE 57 EMMAEENDIMENTOS £ SEQVICOS RS - ME

2£.785.552/0001-05 INABILITADA

Veja que em momento algum este nobre Pregoeiro interferiu na fase de
lances, j@ que a responsavel pela fase de lances € a propria BLL, bem como porque
haviam propostas com lances abaixc do valor de referéncia, elaboradas de forma

correta.

Alids, por tratarse de pregdo eletrdnico, para manter a lisura do
certame, as licitantes devem atentar-se para o valor das propostas e ofertarem dentro
do exigido no edital e previsto no sistema, ndo podendo agora, por emo proprio,

alegar sua falta em proveito proprio.

Neste ponto, indaga-se: JA QUE A RECORRENTE ELABOROU O LANCE DE
FORMA ERRADA, DEVERIA ELA FAZER JUS DO ERRO EM PROVEITO PROPRIO,
DESCONSIDERANDO AQUELAS QUE FORAM MAIS DILIGENTES? E I6gico que ndo.

Vale dizer, cinda, que esta Recorrida sequer tinha conhecimento da
proposta da Recomrente, pois conforme cldausula 9.6 do edital, o sistema assim ndo
informa, ou seja, ndo haveria oportunidade de ofertar um lance mais baixo,
comprovando que o reconhecimento da proposta errada dela prejudicaria as demais

concorrentes que agiram dentro do exigido no edital e no sistema.

11



MANGABEIRA

E mais, ndo existe qualquer formalismo exagerado por parte da
comissdo de licitacdo, posto que ERA INFORMADO EM TEMPO REAL NA TELA DO
SISTEMA BLL QUAL O VALOR DA PROPOSTA QUE ESTAVA VENCENDO O CERTAME,
BASTANDO PARA A RECORRENTE COBRIR SEU VALOR, MAS ASSIM NAO O FEL
ELABORANDO UMA PROPOSTA TOTALMENTE ERRADA.

E mais, no préprio sistema BLL, por se TRATAR DE OBJETO LICITADO
UNICO. quando do momento de preenchimento da proposta, aparecia APENAS UM
CAMPO, no valor de R$ 8.000,00 (oito mil reais} inicial, justamente o prego de
referéncia, sendo que a Recorrente conseguiu ERRAR O VALOR QUE JA ESTAVA ALl
PREENCHIDO.

Portanto, nobre Pregoeiro, dar razdo para a Recorrente seria 0 mesmo
que privilegiar quem errou, e pior, restaria prejudicada a fase de lances, jd que
acatando o lance global elaboradoe de forma errada, furtaria as demais licitantes de

cobrirem a proposta no momento adequado.

Diga-se, ainda, que a Recomrente até poderia ter margem para discutir
seu direito na sua aventura recursal, j&@ que ndo foi desclassificada, porém, se ela
realmente fosse detentora da melhor proposta, mas assim ndo o foi, ja que diante do
realinhamento/redugdo de preco por parte desta Recorrida, restou comprovado que
o melhor preco foi o lance de R$ 7.700,00 (sete mil e setecentos reais), inferior ao da

Recorrente.

O proprio recurse administrativo apresentado resta prejudicado ao ndo

se atentar para a renegociacdo do pregco menor.

Pelo exposto, resta comprovado que o Recurso da Recorrente ndo
merece prosperar, pois além do lance em valor errado, divergente do previsto no
edital e sistema da BLL, nGo se atentando para a proposta vencedora apresentada
em TEMPO REAL na tela, ainda que sua proposta esteja no valor global, seu lance NAO
€ o menor e mais vantajoso para a administragdo publica, mas sim o desta Recorrida,
como ficou comprovado anteriormente, ndo merecendo qualquer reparo a decisdo

desta comiss@o de licitacdo.
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REQUERIMENTOS

Pelo exposto, a Recorrida requer seja julgado IMPROCEDENTE o presente
Recurso Administrativo, mantendo como VENCEDORA e HABILITADA a empresa
MANGABEIRA CONSTRUGCAO E LOCACAO DE MAQUINAS E CAMINHOES LTDA - ME,
inscrita no CNPJ sob n® 28.029.393/0001-85, do pregdo eletrénico n°® 050/2019, tendo
em vista ser a detentora da menor proposta no valor de R$ 7.700,00 (sete mil e
setecentos reais), dando-se prosseguimento ao processo licitatdrio, com posterior

adjudicacdo em seu nome.

Que o final, foda e qualquer decisdo seja encaminhada para esta
Recorrida por meio de seu email: mangabeiraloc@gmail.com e pelo procurador da
empresa no telefone (65) 99983-7999.

Termos em que, pede deferimento.

Varzea Grande/MT, 23 de setembro de 2019.

\,'Zém/waﬂ//() S wea DLW
MANGABEIRA CONSTRUGAO E LOCAGAO DE MAQUINAYE CAMINHGES LTDA - ME
CNPJ 28.029.393/0001-85

Fernando Souza Mangabeira - CPF so# n° 037.633.301-24
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