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LUSTRISSIMA SENHORA ALINE ARANTES CORREA - PRESIDENTE DA COMISSAO
PERMANENTE DE LICITACAO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE VARZEA GRANDE/MT

CONCORRENCIA PUBLICA N° 012/2017
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 467452/2017

EXPECTA SERVICOS DE ENGENHARIA LTDA, inscrita no
CNPJ/MF sob o n® 19.985.034/0001-00, sediada na Av. Carmindo de Campos, n° 146, Sala 47, Bairro
Jardim Petrépolis, CEP 78.07C-100, em Cuiabda/MT, por seu representante legal in fine assinado
[instrumento ja incluso nos autos], vem, respeitosamente, a ilustre presenca de Vossa Senhoria, com
fundamento no art. 109, inc. 1, alinea “b”, da Lei n° 8.666/1993 e art. 5°, inc. XXXIV, alinea "a" e art. 5°, |
inc. LV, ambos da Constitui¢ac Federal, bem como no item 13.1 do Edital em epigrafe, afim de interpor,

\

tempestivamente,

RECURSO ADMINISTRATIVO

em face da decisao proferida por esta douta Comissao
Permanente de Licitagao que julgou DESCLASSIFICADA a PROPOSTA DE PRECOS apresentada pela
empresa EXPECTA SERVICOS DE ENGENHARIA LTDA, ora Recorrente, nos autos da licitagao
CONCORRENCIA PUBLICA N° 012/2017 (Processo Administrativo n® 467452/2017), o que faz com
lastro nas razdes faticas e juridicas adiante aduzidas e articuladas.
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I-DO CABIMENTO E TEMPESTIVIDADE

A Recorrente_foi comunicada, acerca da decisdo proferida por esta douta Comissdo

Permanente de Licitacdo, no dia 11 de abril de 2018 (quarta-feira), através de e-mail, tendo como

emitente o endereco licita.sma@varzeagrande.mt.gov.br (Licitagio Administracio PMVG) e

destinatario o endereco silvano@rslicitacoes.com.br (dentre outros enderecos), momento em que a

Recorrente foi intimada do ato (teve conhecimento da decisao que a desclassificou) e, consequentemente,

teve inicio seu prazo para interpor Recurso Administrativo.

O art. 109, inc. I, alinea “b”, da Lein® 8.666/1993, preconiza que dos atos da Administragao

decorrentes da aplicacao desta Lei, cabe recurso, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, contados a partir da

intimacao do ato, nos casos de julgamento das propostas.

Art. 109. Dos atos da Administracdo decorrentes da aplicagio desta Lei cabem:

1-recurso, no prazo de 5 (cinco) dias iiteis a contar da

intimagdo do ato ou da lavratura da ata, nos casos de:

(..
v Julgamento das propostas; (n)

O item 13.1 do Edital também trilha neste sentido, determinando que em qualquer fase

desta licitacdo, inclusive do julgamento das propostas, cabera recurso no prazo de 05 (cinco) dias tteis, \

a contar da data da intimacao do ato. Vejamos:

13.1. Em_qualquer fase desta licitacdo, sendo elas habilitagio ¢

julgamento das propostas, cabera recurso no prazo

de 05 (C 11CO ) dias 1iteis a contar da data da intimacdo do ato ou lavratura

da ata, quando presentes todos os prepostos dos licitantes, ao ato em que foi adotada a

decisdo. (g.n.)

Ainda sobre o tema, o art. 110, também da Lei n® 8.666/93, estabelece que na contagem dos

prazos, exclui-se o dia de inicio e inclui-se o dia de vencimento, bem como que o0s prazos so se iniciam

e vencem em dia de expediente no érgao.
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Art. 110. Na contagem dos prazos estabelecidos nesta Lei, excluir-se-

a o dia do inicio e incluir-se-d o do vencimento, e considerar-se-ao

0s dias consecutivos, exceto quando for explicitamente disposto em contrario.

Pardgrafo tinico. SO _Se_INICIAm_e_vencem _0S Prazos referidos neste

artigoem dia de expediente no 6rgio ou na entidade. (gn)

Assim, considerando que a intimagao do ato, ou seja, a comunicagao da desclassificagao da
Recorrente (julgamento das propostas), ocorreu no dia 11 de abril de 2018 (quarta-feira), tem-se que o

prazo final para interposicao das razdes recursais se dard no dia 18 de abril de 2018 (quarta-feira), razdo

pela qual resta inteira e claramente demonstrada a tempestividade e o cabimento da presente peca
apelativa, merecendo ser conhecida e apreciada, por estarem presentes os seus pressupostos de

admissibilidade.

II - DOS FATOS SUBJACENTES

Versam os autos, sobre PROCESSO LICITATORIO (Processo Administrativo n°
467452/2017), instaurado sob a modalidade CONCORRENCIA PUBLICA, do tipo MENOR PRECO [
GLOBAL, sob o n° 012/2017, cujo objeto consiste na contratacio de empresa de engenharia para
execucdo de obra de construcdo de escola com 10 (dez) salas de aula, constituida de uma area de
aproximadamente 2.137,25m?, com capacidade para atender até 300 alunos em dois turnos (matutino e

vespertino),denominada Escola Municipal de Educacao Basica Alino Ferreira Magalhaes, Localizada na

Av. Verdao, esq. com Rua B, Bairro Alto da Boa Vista - Cristo Rei, no municipio de Varzea Grande/MT.

Durante a 2* sessdo publica, para a abertura dos envelopes de proposta de pregos das
empresas habilitadas, ficou consignado em ata que a empresa EXPECTA SERVICOS DE ENGENHARIA
LTDA, ora Recorrente, apresentou proposta de prego com o valor total global de R$ 4.574.630,96 (Quatro

Milhdes, Quinhentos e Setenta e Quatro Mil, Seiscentos e Trinta Reais e Noventa e Seis Centavos).

Em seguida a sessao foi suspensa para que as propostas fossem analisadas em sessdo
interna, juntamente com a Equipe Técnica da Secretaria Municipal de Educacao, Cultura, Esporte e

Lazer.

No dia 11 de abril de 2018 (quarta-feira), o representante legal da Recorrente recebeu e-mail
enviado pela Sra. Aline Arantes Correa, Presidente da Comissao Permanente de Licitagao,

encaminhando em anexo a “ATA DA SESSAQO INTERNA DE ANALISES DAS PROPOSTAS DE
3
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RECOS” das empresas habilitadas, no certame licitatério da CONCORRENCIA PUBLICA N°
012/2017.

Nesta ata, consta que a PROPOSTA DE PRECO da empresa EXPECTA SERVICOS DE
ENGENHARIA LTDA, foi declarada DESCLASSIFICADA por desatendimento ao instrumento
convocatério, utilizando-se como fundamento o PARECER TECNICO exarado pela Equipe Técnica da
SMECEL/VG.

Assim, em que pese o respeito e o acatamento nutrido pelos membros desta Comissao
Permanente de Licitagao bem como pelos membros da Equipe Técnica da Secretaria Municipal de
Educacao, Cultura, Esporte e Lazer, a Recorrente, inconformada com a decisdo levada a efeito, ja pedindo
adiantadas vénias, vem perante Vossa Ilustre Senhoria, expor e requerer o que segue, pugnando ao final

pela RECONSIDERACAO da decisdo exarada nos autos, como medida de legalidade e justica.

E a sintese, que merece registro.

III - DAS RAZOES RECURSAIS

a) DO REGULARIDADE DA PROPOSTA [PLANILHAS] APRESENTADA PELA
EMPRESA EXPECTA SERVICOS DE ENGENHARIA LTDA. CUMPRIMENTO
INTEGRAL DO EDITAL. ATENDIMENTO PLENO DO ITEM 12.15 DO EDITAL.

Consta dos autos, especificamente, da ata da sessdo interna de andlises das propostas, que
a Equipe Técnica da SMECEL/VG emitiu PARECER TECNICO, mencionando que a empresa
EXPECTA SERVICOS DE ENGENHARIA LTDA, ora Recorrente, deixou de atender o disposto no item

11.15 do Edital. [Aqui cabe apenas uma corre¢io. No EDITAL RETIFICADO, o item é 0 12.15 e nao 0 11.15,
como disse a Equipe Técnica da SMECEL/VG].

Em razdo deste apontamento, esta Comissao Permanente de Licitacdo, proferiu decisao,

em que, acatando o Parecer Técnico, declarou DESCLASSIFICADA a proposta da Recorrente.

DATA MAXIMA VENIA, a deciséo proferida pela douta Equipe Técnica da SMECEL/VG

ndo merece prosperar, conforme serd demonstrado adiante.

Afim de que possamos analisar, em detalhes, os termos, razdes e fundamentos do Parecer

Técnico, colacionamos abaixo, o trecho afeto a Recorrente.
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3 - A empresa EXPECTA SERVIGOS DE ENGENHARIA LTDA -
A - Apresentou valores para composic3o CARPINTEIRO COM ENCARGOS COMPLEMENTARES
divergente do estabelecido na planiiha desta Administragdo, passivel de verificagdo na folha 2201 do processo e

deixou de apresentar as composiches auxiliares o que impossibilitou a verificagdo dos mesmos, dessa forma
deixa i tem 11.15, dital

11,15, Mie serbe samitidas FROPOSTAS DI PRECOS que apresenies PRECO UNITARIO su preges
e e SR Lave.

. de SN FEUpeTUTs SRCaegil. EACECS Gutade W FelEreeRE 8 TUeTas v
m-mmmum-c——.munmmﬁ
e b b

B - Apresentou valores para composicao ELETRICISTA COM ENCARGOS COMPLEMENTARES
divergente do estabelecido na planilha desta Administragdo, passivel de verificagdo na folha 2210 do processo e
deixou de apresentar as composicdes auxiliares o que impossibilitou a verificagdo dos mesmos, dessa forma

eixando de rodi item 11.15 dital

C - Apresentou valores para composicdo SERVENTE COM ENCARGOS COMPLEMENTARES
divergente do estabelecido na planilha desta Administrag3o, passivel de verificagdo na folha 2201 do processo e
deixou de apresentar as composicies auxiliares o gue impossibilitou a verificagic dos mesmos, dessa forma
deixando de atender o disposto no item 11.15. do Edital '

D- Apresentou valores para composicdc SOLDADOR COM ENCARGOS COMPLEMENTARES
divergente do estabelecido na planilha desta Administragdo, passivel de verificagdo na folha 2204 do processo
deixou de apresentar as composigbes auxiliares o que impossibilitou a verificagio dos mesmos, dessa forma
deixando de atender o disposio no flem 11.15. do Edital

De acordo com o que consta acima, o Parecer Técnico menciona que o custo da hora-
homem dos profissionais CARPINTEIRO, ELETRICISTA, SERVENTE e SOLDADOR, difere do
estabelecido nas planilhas fornecidas por esta Administragao Publica, ndo atendendo, desta forma, o
disposto no item 12.15 do Edital (Retificado).

Ora, no minimo causa estranheza a conclusao dos nobres pareceristas, pois o que esta
diante dos nossos olhos, nos parece tao 6bvio e logico, que até, por vezes, titubeamos, sobre o que

escrever nesta peca recursal.

No entanto, considerando a maxima, “o que nao estd nos autos, nio existe no mundo juridico”,
vamos se limitar a contrapor o que consta, literalmente, no Parecer Técnico. Até por que, nos defender
de conjecturas e conclusdes que nao estejam letrificadas e assentadas nos autos e que residam em berco

esplendido, no mais profundo animo de quem julga, seria exigir demasiadamente, da capacidade
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umana dos representantes da Recorrente.

Dito isto, em primeiro lugar, imaginamos ser pacifico o entendimento de que nao é
necessario/nao é obrigatério [inclusive para efeito de julgamento] que o valor da hora-homem apresentado
pela Recorrente em suas planilhas, tenha que ser igual ao valor hora-homem, estabelecido nas planilhas

fornecidas por esta Administracdo Piblica, utilizada como referéncia neste certame.

Pasmem! Imaginar, admitir, tolerar ou consentir este entendimento, seria um COMPLETO

DESASTRE.

Nao é preciso muito esforgo, para entender que, num certame, as empresas licitantes,
tendem a reduzir o valor de suas propostas, afim de que possam ser competitivas. E nesta reducao,
consequentemente, os valores dos insumos que compdem as planilhas, naturalmente, sobrem

diminuigao.

Portanto, resta pacifico e incontroverso que a diferenca do valor da hora-homem
apresentado pela Recorrente em sua planilha, em face do valor hora-homem estabelecido nas planilha
fornecidas por esta Administracdo Publica é perfeitamente possivel, natural, comum e legal, na

havendo qualquer vicio ou macula capaz de comprometer a sua regularidade. s

Contudo, faz-se necessario analisar, com cautela, o que prescreve o famigerado ITEM 12.15
DO EDITAL RETIFICADO, utilizado como fundamento para a desclassificagao da Recorrente. (ja que foi

este que, supostamente, a Recorrente nao atendeu). Vejamos a transcricao ipsis litteris:

12.15. Ndo serio admitidas PROPOSTAS DE PRECOS que apresentem
PRECO UNITARIO ou precos unitdrios simbélicos, irrisorios ou de valor
zero, incompativeis com os precos dos insumos e saldrios de mercado,
acrescidos dos respectivos encargos, exceto quando se referirem a materiais e
instalagées de propriedade do prdprio licitante, para os quais ele renuncie a parcela ou

a totalidade da remuneragao.

Dissecando este item, podemos encontrar algumas determinagdes que, a rigor, devem ser

levadas a efeito, no momento do julgamento das propostas de pregos, conforme abaixo:

1. Nio serdo admitidas PROPOSTAS DE PRECOS que apresentem PRECO

UNITARIO ou precos unitirios Simbolicos;

6
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2. Nao serdo admitidas PROPOSTAS DE PRECOS que apresentem PRECO

UNITARIO ou pregos unitirios 1¥1iSOY10S;

3. Nio serdo admitidas PROPOSTAS DE PRECOS que apresentem PRECO

UNITARIO ou precos unitdrios de valor zero;

4. Nao serdo admitidess PROPOSTAS DE PRECOS que apresentem PRECO

UNITARIO ou precos unitdrios incompativeis com_o0s

precos dos insumos de mercado;

5. Nio serdo admitidas PROPOSTAS DE PRECOS que apresentem PRECO

UNITARIO ou precos unitdrios incompatfveis com 0S8

precos dos saldrios de mercado;

A pergunta que se faz é: .

® O custo da hora-homem, que foi apresentado pela empresa EXPECTA SERVICOS
DE ENGENHARIA LTDA, no valor de R$ 14,51, pode ser considerado

simbdlicos, irrisérios, de valor zero, incompativel

com o0s precos dos insumos de mercado ou

incompativel com os precos dos saldrios de

mercado ?

A resposta para esta pergunta é, obviamente, NAO! Sem medo de errar: NAO!

A valor hora-homem que foi apresentado pela Recorrente é perfeitamente aplicavel e
absolutamente compativel com os precos dos insumos e saldrios de mercado, de forma que a Recorrente,

rechaga, veementemente, qualquer conclusao em sentido contrario.

Para jogar uma pa de cal sobre esta celeuma, e sepultar de forma definitiva qualquer

diavida que possa pairar, trazemos a baila o resultado do julgamento proferido na licitacago TOMADA

7
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E PRECOS SEDUC N.° 014/2017 (Processo n° 234653/2017), realizada pela SECRETARIA DE
ESTADO DE EDUCACAOQ, ESPORTE E LAZER - SEDUC/MT, onde a Recorrente sagrou-se vencedora.

Naquela TP 014/2017, foi utilizada pela SEDUC/MT a Tabela SINAPI base 06/2017, em
que previa o custo da hora-homem, no valor de R$ 17,56, sendo que a empresa EXPECTA SERVICOS
DE ENGENHARIA LTDA, em suas planilhas (proposta) apresentou o custo da hora-homem, no valor
de R$ 14,39.

Observe que a situagao experimentada na TP 014/2017 é, praticamente, a mesma deste

certame, ou seja, os valores observados sdo, praticamente, os mesmos.

Na licitagio da SEDUC/MT (TP 014/2017), a andlise técnica, realizada pela
Superintendéncia de Projetos e Fiscalizacao de Obras da Educacao - SUPE, julgou que a proposta
(planilhas) apresentada pela empresa EXPECTA SERVICOS DE ENGENHARIA LTDA atendeu ao
Edital, sendo declarada CLASSIFICADA.

Ora, nao ha como admitir que a proposta da Recorrente seja desclassificada neste certamne; ¢
ainda mais por uma questao tao simploria e, técnica e economicamente, irrelevante para a execugao d \ ¢

obra.

E dificil imaginar que, numa obra de tamanho vulto, uma questao tao simples, possa tornar
sua proposta viciada, invalida, comprometida, imprépria, imprestavel, a ponto de desclassifica-la,
alijando do certame, uma empresa que ofertou o menor preco e que apresentou a proposta mais

vantajosa para este Poder Ptiblico Municipal.

Com todo o respeito a quem pense e sustente entendimento contrario, a desclassificagao

da proposta da Recorrente, nao atende ao interesse publico almejado pela Lei n® 8.666/93.

Portanto, demonstrada a compatibilidade do custo da hora-homem dos profissionais
CARPINTEIRO, ELETRICISTA, SERVENTE e SOLDADOR, apresentado pela Recorrente, REQUER seja
revista e reconsiderada a decisao da Equipe Técnica da SMECEL/VG e desta Comissao Permanente de
Licitacao, para declarar CLASSIFICADA a proposta apresentada pela empresa EXPECTA SERVICOS
DE ENGENHARIA LTDA.

b) DO PLEO CUMPRIMENTO DA CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO

Para que ndo paire qualquer tipo de diivida, ha que se mencionar que a Recorrente observou
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gorosamente o que dispde a CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO aplicavel aos profissionais

mencionados no Parecer Técnico da SMECEL/VG.

Para comprovar o que estd sendo alegado, segue abaixo os valores dos pisos salariais a
serem pagos aos profissionais abrangidos pela CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO da
Construgao Civil [vigente a época da apresentacao da proposta de precos], da qual os profissionais

CARPINTEIRO, ELETRICISTA, SERVENTE e SOLDADOR, fazem parte.

Fica estabelecido a partir de 1° de Maio de 2017, os seguintes pisos salariais a serem pagos para 0s
Trabalhadores de Obras abrangidos pela presente Convengéo Coletiva de Trabalho:

FUNCAO POR MES-R$ POR HORA-R$

a) Almoxarife 1.478,40 6,72

b) Apontador 1.192,40 5,42 |
¢) Eletricista 1.529,00 6,95 \
d) Encanador 1.529,00 6,95

d) Encarregado 1.980,00 9,00 A\
e) Meio Oficial / Meia Colher ~1.192,40 542
f) Profissionais: Armador, Carpinteiro,

Pedreiro, Pintor, Gesseiro de Obrae

Demais Profissionais 1.478,40 6,72

g) Servente e Ajudante 1.100,00 5,00

h) Vigia 1.100,00 5,00

Neste sentido, apenas a titulo de ilustracao, segue abaixo tabela comparativa dos valores

praticados, demonstrando a plena regularidade da proposta apresentada pela Recorrente:

EXPECT

VALOR PLANILHA DA ADM. | VALOR EXPECTA VALOR CCT
Carpinteiro R$ 16,91/h RS 14,54/h R$ 6,72/h
Eletricista R$ 17,60/ h RS$ 15,14/h R$ 6,95/h
Servente R$ 13,80/h R$ 11,87/h R$ 5,00/h
Soldador R$ 16,91/h R$ 14,54/h R$ 6,72/h

De acordo com a tabela acima, a Recorrente cumpriu o que determina a CONVENCAO

COLETIVA DE TRABALHO.

Portanto,

demonstrada a compatibilidade dos valores praticados em face da

CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO dos profissionais CARPINTEIRO, ELETRICISTA,

SERVENTE e SOLDADOR, REQUER seja revista e reconsiderada a decisao da Equipe Técnica da

SMECEL/VG e desta Comissdo Permanente de Licitagao, para declarar CLASSIFICADA a proposta
apresentada pela empresa EXPECTA SERVICOS DE ENGENHARIA LTDA.

I\
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¢) DO RIGOR EXCESSIVO E FORMALISMO EXACERBADO

O excesso de rigor e o formalismo exacerbado na analise da proposta apresentada pela
Recorrente esta clarividente, os quais nao se coadunam com o objetivo que deve nortear a atuagdo da
Administracao Publica nos processos licitatérios, que é a selecdo da proposta mais vantajosa para a

Administragdo, conforme estabelece o art. 3°, da Lei n° 8.666,/93.

Este também é o entendimento do mestre do Direito Administrativo, Celso Anténio

Bandeira de Mello:

Na fase de habitacdo ou de julgamento de propostas, a promotora do certame
deve se abster de exigéncias ou rigorismos iniiteis. (Celso Antonio Bandeira de

Mello - Curso de Direito Administrativo)

Neste mesmo sentido, sdao os ensinamentos de Hely Lopes Meirelles:

Em licitagdes, tem-se que o procedimento é formal, entretanto, nio

A

confunde com ‘formalismo’, que se caracteriza por exigéncias imiteis e
desnecessdrias. (Direito Administrativo Brasileiro, p. 261-262, 277 ed., Sao Paulo,

Malheiros, 2002).

Neste sentido ainda, MS 5869/DF, Rel.* Ministra Laurita Vaz, Primeira Secao do STJ,
publicado no DJ em 07.10.2002, p. 163, com a emenda que segue:

MANDADO DE SEGURANGA. ADMINISTRATIVO. LICITAGAO.
PROPOSTA TECNICA. INABILITAGAO. ARGUICAO DE FALTA DE
ASSINATURA NO LOCAL PREDETERMINADO. ATO ILEGAL. EXCESSO
DE FORMALISMO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.

1. A interpretacdo dos termos do Edital ndo pode

conduzir a atos que acabem por malferir a propria

finalidade do procedimento licitatoério, restringindo o

niimero de concorrentes e prejudicando a escolha da

melhor proposta.

2. O ato coator foi desproporcional e desarrazoado, mormente tendo em conta que nao

houve falta de assinatura, pura e simples, mas assinaturas e rubricas fora do local
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preestabelecido, o que ndo € suficiente para invalidar a proposta, evidenciando claro
excesso de formalismo. Precedentes.

3. Seguranga concedida. (g.n.)

O Tribunal de Constas da Uniao - TCU, ja tem jurisprudéncia pacifica sobre o tema:

A desclassificacdo de elevado miimero de licitantes em razdo de critério pouco

relevante ¢ medida de excessivo rigor formal, que fere o principio da razoabilidade e

restringe o cardter competitivo da licitacdo.

Acorddo 604/2009 Plendrio (Sumdrio)

As exigéncias de qualificacio técnica, sejam elas de cardter técnico profissional ou

técnico operacional, portanto, ndo devem ser desarrazoadas a ponto de

comprometer a natureza de competicio que deve permear 0s processos

licitatérios realizados pela Administracdo Piiblica. Devem constituir tio

somente garantia _minima_suficiente para que o futuro contratado demonstre,

previamente, capacidade para cumprir as obrigacoes contratuais.

Esse posicionamento encontra guarida no entendimento segundo o qual a

Constituicio Federal somente autoriza exigéncias que configurem um minimo d

vt

seguranca. Portanto, ndo hd de se admitir exigéncias que vdo além disso com base no
argumento de que a seguranca da Administragado restaria ampliada, na medida em que
o mdximo de seguranga corresponderia, inequivocamente, ao mdximo da restri¢io. E
essa ndo € a solugdo proclamada pela Carta Magna.

Acérdao 8072010 Plendrio (Voto do Ministro Relator)

Observe os principios da supremacia do interesse piiblico, da razoabilidade, da
proporcionalidade, da motivagio e da ampla defesa, de forma a evitar a desclassifcagao
de propostas em face de falhas em que nio haja comprovagio de que o licitante obteve
vantagem com a situagdo, especialmente quando a motivagio para o ato
desclassifcatorio for imprecisa e houver o risco de contratagdo antieconomica.

Acérddo 536/2007 Plendrio

Pois bem, como visto, o ato de considerar o valor da hora-homem apresentado pela
Recorrente, diferente dos valores estabelecidos nas planilhas fornecidas por esta Administragao Publica
e, em funcdo disto, desclassifica-la, além de padecer de vicio de ilegalidade insandvel, também esta
contaminada pela bactéria mortal do excesso de rigor e formalismo exacerbado, comprometendo a

prépria validade do certame, na medida em que fere o principio da razoabilidade e restringe o cardter

competitivo da licitacdo.

o ¥ 11
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Neste sentido, nao ha como se furtar de que a luz dos principios da razoabilidade e da

proporcionalidade, uma medida de tamanha gravidade como a eliminacdo da licitante do certame,
demonstra-se exagerada e inadequada, especialmente quando o critério e a razdo/motivo para a
desclassificacdo é tdo infimo perante o valor global arrematado, sem mencionar que Recorrente
apresentou todos os documentos exigidos em edital, atendendo de forma plena os requisitos
habilitatérios, inclusive os relativos a Qualificagao Técnica, indispensaveis a garantia do cumprimento

das obrigagdes.

Portanto, diante do quanto expendido, REQUER seja revista e reconsiderada a decisao da
Equipe Técnica da SMECEL/VG e desta Comissio Permanente de Licitagdo, para declarar
CLASSIFICADA a proposta apresentada pela empresa EXPECTA SERVICOS DE ENGENHARIA
LTDA.

IV - DOS REQUERIMENTOS

POR TODO EXPOSTO, e no que mais vier a ser suprido pelo vasto saber desta Comissao

Permanente de Licitacao, afim de que ndo se consolide uma decisao equivocada, postula a Recorrente,
para que se digne a rever a decisao exarada nos autos em apreco, nos seguintes termos: \\‘ )
3

a) REQUER seja a presente peca apelativa RECEBIDA em seu efeito SUSPENSIVO, consoante
dicciona o art. 109, §2°, da Lei n° 8.666/93;

b) REQUER seja acolhido e considerado, para fins de julgamento, o PARECER TECNICO que
segue anexo a esta peca recursal, assinado pelo Eng. Civil Juliano Jorge Haddad, CREA
120012299-2;

¢) REQUER, seja dado PROVIMENTO in fotum ao presente recurso, afim de que a Equipe
Técnica da SMECEL/VG, bem como esta Comissdao Permanente de Licitacdo, possam REVER
e RECONSIDERAR suas decisdes, de modo a julgar a empresa EXPECTA SERVICOS DE
ENGENHARIA LTDA, como CLASSIFICADA, por cumprir fielmente, todas as condigdes e
exigéncias do Edital CONCORRENCIA PUBLICA N° 012/2017.

d) Caso nao sejam reconsideradas as decisdes ora guerreadas, o que se admite apenas por cautela e
argumentagio, REQUER seja remetido os autos, instruido com a presente insurgéncia, a
autoridade hierarquicamente superior, havendo de ser acolhido e provido, em todos os seus

termos, reformando-se a decisao “a quo”, assim como requerido.

4 12
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e) Em nao sendo acatados os argumentos aqui dispostos, o que ndo se espera, tendo sido esgotadas
as vias administrativas, diante de flagrante e tamanha ilegalidade, com violagao literal do

interesse publico, certamente a Recorrente promoverd a adogao das medidas judicias

competentes, bem como a representacao perante as Cortes de Contas, e dentncia ao Parquet

competente, afim de ver seu direito liguido e certo garantido.

Termos em que,

Pede e espera DEFERIMENTO, como medida de LEGALIDADE.

Cuiaba/MT, 18 de abril de 2018.

7

' SILVANO CARVALHO
OAB/MT 17.882
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UPERINTENDENCIA DE LICITACAO
SECRETARIA DE ADMINISTRACAO
PREFEITURA DE VARZEA GRANDE

3« A empresa EXPECTA SERVICOS DE ENGENHARIA LTDA -
A - Apresentou valores para composicBo CARPINTEIRO COM ENCARGOS COMPLEMENTARES

fiver ,a .’\r‘ r‘d't‘(

fecida na planiha desta Administragdo, passivel de verificagdo na folha 2201 do processo e

Pl
> p—

deixou de apresentar as composiches auxiliares o que impossibilitou a verificagao dos mesmos, gessa rorma

deixando de atender o disposio no tem 11.15. do Edital

1135 Mie serbo sdwnitidas PACPOSTAS O PRICOS gue sprenerier PRECO UNITARIO ou pregus

- e waber e,

aalies $8 TAriadw.  CTEGOUY B FEMDITINES SACARGIN, EAEECT Gursdi W CWROSETY & RElenas v
de O QTG ARG, RS SR Al e reTenDe 8 DATTWA O. 4 Toladace da

Py

B - Apresentou valores para composicao ELETRICISTA COM ENCARGOS COMPLEMENTARES
divergente do estabelecido na planiiha desta Administragdo, passivel de verificago na folna 2210 do processo &
deixou de apresentar as composigdes awdliares o que impossibilitou a verfficaglo dos mesmos, dessa forma

deixando de atender o disposto no item 11.15_do Edital

C - Apresentou valores para composicdo SERVENTE COM ENCARGOS COMPLEMENTARES
divergente do estabelecide na planilha desta Administragao, passive! de verificagdo na folna 2201 do processo e
deixou de apresentar as composiches auxiliares o que impossibilitou a venficacdc dos mesmos, dessa forma

deixando de atender o disposto no item 11 15. do Edital

D- Apresentou valores para composicdc SOLDADOR COM ENCARGOS COMPLEMENTARES
divergente do estabelecido na planitha desta Administracdo, passivel de verificago na folha 2204 do processo e
delxou de apresentar as composicbes auxiliares o gue impossibilitou a verificagde dos mesmos, dessa forma

Em resposta a superintendéncia de licitagdo, a qual afirma que a empresa Expecta Engenharia
ndo atendeu o disposto no item 12.15 do Edital, conforme figura acima, e que diz que nossos
pregos sao “incompativeis com os pregos dos insumos e saldrios de mercado acrescidos dos
respectivos encargos.”, a empresa Expecta Engenharia se da o direito de argumentar sobre esses
fatos.

No caso foram citados os seguintes itens:

- Carpinteiro de Férmas com encargos Complementares;
- Eletricista com encargos Complementares;

- Servente com encargos Complementares e;

- Soldador com encargos Complementares.

www.grupoexpecta.com.br
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Expecta Engenharia apresentou todos os valores referentes aos itens acima dentro dos
pardmetros aceitaveis, conforme tabela abaixo.

PRECO PLANILHA DA ADM. PRECO EXPECTA
Carpinteiro RS 16,91/h RS 14,54/h
Eletricista RS 17,60/h RS 15,14/h
Servente RS 13,80/h RS 11,87/h
Soldador RS 16,91/h RS 14,54/h

Todos os valos apresentados pela expecta engenharia atendem a todos os itens do Edital,
considerando inaceitavel o argumento apresentado por esta Superintendéncia de Licitacdo.

Segue abaixo o que estd apresentado na Ultima convengdo coletiva da construcdo civil,

divulgado pelo Sinduscon/MT.

Fica estabelecido a partir de 1° de Maio de 2017, os seguintes pisos salariais a serem pagos para os
Trabalhadores de Obras abrangidos pela presente Convengdo Coletiva de Trabaiho:

FUNCAO POR MES-R$ POR HORA-R$
a) Almoxarife 1.478,40 6,72
b) Apontador 1.192,40 542
c) Eletricista 1.529,00 6,95
d) Encanador 1.529,00 6,95
d) Encarregado 1.980,00 9,00
e) Meio Oficial / Meia Colher 1.192,40 5,42

f) Profissionais: Armador, Carpinteiro,
Pedreiro, Pintor, Gesseiro de Obra e

Demais Profissionais 1.478,40 6,72
g) Servente e Ajudante 1.100,00 5,00
h) Vigia 1.100,00 5,00

Conforme apresentado acima os valores apresentados, além de serem totalmente exequiveis,
estdo com valores muito acima do piso estabelecido pela convengdo coletiva e atendem
tranquilamente aos valores exigidos de mercado.

Em resumo, ndo ha nenhuma evidéncia que justifique a inabilitacdo ou desclassificacao da
Empresa Expecta Engenharia em relacao a estes itens.

/
// CL&&M /é,/%m(
. 7
Juliano Jorge Haddad

Engenheiro Civil - CREA 120012299-2
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