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ANÁLISE E JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

PROCESSO ADMINISTRATIVO N°. 779972/2023

REFERENCIA: Concorrência n°. 001/2023

Objeto: Contratação de agências de propaganda para prestação de serviços técnicos de

publicidade para elaboraçõo de projetos e campanhas com o fim específico de divulgação das

ações da Prefeitura Municipal de Várzea Grande

PRELIMINARMENTE1.

Trata-se de análise aos Recursos administrativos interpostos pelas empresas: FCS

Comunicação, Genius Publicidade, Imagine, Logos Propaganda, Soul Propaganda, Tis Publicidade

e Propaganda e Ziad Fares Comunicação ora denominadas Recorrentes.

Em submissão ao princípio do contraditório e da ampia defesa assegurado pelo artigo

5°, inciso LV da Constituição Federal/88, e em conformidade com do Instrumento Convocatório foi

concedido prazo para apresentação das contrarrazões após a apresentação das peças recursais,

onde as empresas, Company Comunicação, DMD Associados, FCS Comunicação, Imagine, Nova

S/B e Soul Propaganda ora denominadas Recorridas.

DO JUÍZO DE ADMISSIBILIDADE2.

Em sede de admissibilidade, foram preenchidos os pressupostos de legitimidade,

interesse processual, fundamentação, pedido de provimento ao recurso, a tempestividade, a

regularidade formal e material e a reconsideração das exigências e tempestividade, conforme

comprovam os documentos acostados ao Processo de Licitação.

Assim todos os recursos e contrarrazoes foram conhecidos, adotando-se o efeito

suspensivo e devolutivo. ^

3. DA TEMPESTIVIDADE

No que concerne aos Recursos, o Edital do certame em epígrafe dispõe:

Em qualquer fase desta licitação sendo elas habilitação ou

julgamento das propostas, caberá recurso no prazo de 5 (cinco) dias úteis a

contar da intimação do ato ou lavratura da ata. quando presentes todosj^

prepostos dos licitantes ao ato em que foi adotada a decisão.

6.5.

K
r

\
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Informamos que TODAS os empresas RECORRENTES E RECORRIDAS enviaram suas peças,

dentro do prazo preconizado no edital e na legislação, estando, portanto, TEMPESTIVAS.

4. DOS FATOS E RAZOES RECURSAIS

As recorrentes expõem suas razões de fato e de direito, em peças fundamentadas e

formalmenfe apresentadas e sem exceções requerem sempre ao final que esta pregoeira acate,

defira e altere a decisão proferida que resultou na inabilitação ou desclassificação das mesmas,

ou, da habilitação e ou classificação das empresas recorridas.

Em sede de confrarrazões as recorridas pugnam pela manutenção da decisão que

julgou pela inabilitação ou desclassificação das recorrentes, por descumprimento de requisitos

exigidos no edital.

E por fim, tanto as recorrentes quanto as recorridas solicitam que seja remetido os autos,

à autoridade hierarquicamente superior, para fins de análise e julgamento final.

O teor completo das peças encontra-se disponível

hup://\v\\\v.varzeaürande.mt.üov.br/arqui vos/4510.

siteno

5. DA ANALISE

De posse das razões e confrarrazões recursais, protocoladas tempestivamente, após

cautelosamente analisadas de acordo com a legislação e com os entendimentos doutrinários e

jurisprudenciais correlatos, exponho abaixo as medidas adotadas e as ponderações formuladas

que estão a fundamentar a decisão final.

Primeiramente ressalto que esta analise seguiu na íntegra os dispositivos contidos no

instrumento convocatório, que remete suas deliberações as leis citadas e principalmente a Lei n®

8.666/93, que nos traz os princípios basilares das licitações em seu art. 3®, in verbis:

Arf. 3® A licitação destino-se a garantir a observância do princípio

constitucional da isonomia, a seleção da proposta mais vantajosa para d

administração e o promoção do desenvolvimento nacional susfenfóve/ e será

processada e julgada em estrita conformidade com os princípios básicos da

legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da

publicidade, da probidade administrativa, da vinculacão ao insfrumenfo

convocatório, do iulaamenfo objetivo e dos que lhes são correlatos. (BRASIL,

1993, grifos nossos).

V
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Observa-se que a licitação é um procedimento administrativo, ou seja, uma série de

atos sucessivos coordenados, voltada de um lado, a atender o interesse público, e de outro, a

garantir o observância de vários princípios que regem as licitações, de modo que todos licitantes

possam disputar entre si de forma isonômica. Deve-se esclarecer ainda que não há vedação legal

aos meios utilizados pela Administração para perseguir sua finalidade maior, qual seja: o

atendimento das necessidades da Administração de forma eficiente e eficaz.

É importante ressaltar que esta Administração, não tem interesse em restringir a

participação de licitantes, e sim contratar com empresas sérias, obedecendo sempre aos princípios

básicos norteadores de Lei de Licitações e Contratos, que são os da Legalidade, da

Impessoalidade, da Moralidade, da Igualdade, e da Publicidade.

Celso Antônio Bandeira de Mello ao conceituar licitação preleciona:

"o procedimento administrativo pelo qual uma pessoa governamental,

pretendendo alienar, adquirir ou locar bens, realizar obras ou serviços,

outorgar concessões, permissões de obra, serviço ou de uso exclusivo de bem

público, segundo condições por ela estipuladas oreviamente. convoca

interessados na apresentação de propostas, a fim de selecionar a que se

revele mais conveniente em função de parâmetros antecipadamente

estabelecidos e divulgados, (grifo nosso)"

Hely Lopes Meirelles denomina o Edital como "lei interna da licitação", que traz as regras

regedoras do certame, vinculando a Administração Pública e os concorrentes. O renomado autor

leciona:

Nada se pode exigir ou decidir aquém ou além do edital, porque é a lei inferno

da concorrência e da tomada de preços e segundo os condições,

estabelecidas na convocação licitatória, é que os interessados deverão

apresentar suas propostas, obedecendo, tanto na forma quanto no

conteúdo, as especificações do órgão aue promove a licitação. Em tema de

proposta nada se pode oferecer, considerar, aceitar ou exigir além ou aquém

do edital ou do convite, (grifo nosso). ,

Portanto, o princípio da vinculação ao instrumento convocatório deve ser mantido, na

medida em que vincula não só a Administração, como também os administrados às regras nele

estipuladas. Nesse sentido o STF (RMS 23640/DF) tratou da questão em decisão assim ementada:

V
●

EMENTA; RECURSO ORDINÁRIO EM MANDADO DE SEGURANÇA.

CONCORRÊNCIA PÚBLICA. PROPOSTA FINANCEIRA SEM ASSINATURA.

DESCLASSIFICAÇÃO. PRINCÍPIOS DA VINCULAÇÃOAO INSTRUMENTO
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CONVOCATÓRIO EDO JULGAMENTO OBJETIVO. I.Seo licitante apresenta sua

proposta financeira sem assinatura ou rubrica, resta caracterizada, pela

apocrífia, a inexistência do documento. 2. /mpõe-se. pelos princípios da

vinculação ao instrumento convocatório e do julgamento objetivo, a

desclassificação do licitante que não observou exigência prescrita no edital

de concorrência. 3. A observância ao princípio constitucional da

preponderância da proposta ma/s vantajosa para o Poder Púb//co se dá

mediante o cotejo das propostas válidas apresentadas pelos concorrentes,

nõo havendo como incluir na avaliação a oferta eivada de nuUdade. 4. É

imprescindível a assinatura ou rubrica do licitante na sua proposta financeira,

sob pena de a Administração nõo poder exigir-lhe o cumprimento da

obrigação a que se sujeitou. 5. Negado prov/menfo ao recurso.

Como se vê, o princípio da vinculação ao instrumento convocatório, ao mesmo tempo

em que privilegia a transparência do certame, garantindo a plena observância dos princípios da

igualdade, impessoalidade, publicidade, moralidade e probidade administrativa, preceitua que o

julgamento das propostas seja o mais objetivo possível, nos exatos termos das regras previamente

estipuladas, isso sem contar a necessidade de perpetuaçõo de tal vinculação durante toda a

execução do contrato.

Cientes que o descumprimento das exigências ou desprezo pelas condições

estabelecidas pelo edital em detrimento da Recorrente, ofende a isonomia aos demais

participantes que, respeitaram as regras editalícias, e apresentaram seus documentos e propostas

conforme exigências e normativas que regem sua forma de apresentação.

Saliento que os trabalhos deste processo, desde o início, foram conduzidos com total

transparência e seriedade, como todos os demais coordenados por esta pregoeira e em estrita

conformidade com os princípios legais sobre a matéria, pois, é conhecedora que no curso de um

processo de licitação, não pode se afastar das regras estabelecidas no instrumento convocatório,

visando garantir a segurança e estabilidade das relações jurídicas decorrentes do mesmo, bem

como, para assegurar o tratamento isonômico entre os licitantes, zelando pela segurança e pela

regularidade das ações administrativas, a fim de que nõo reste qualquer prejuízo à consecução do

objeto contratado e, tampouco, restem feridos os direitos dos demais licitantes.

A Lei de Licitações preleciona que tanto a Administração Pública como os interessados

ficam obrigados à observância dos termos e condições previstos no Ato convocatório, que por sua

vez, é claro ao elencar os requisitos necessários para que o licitante comprove estar apta a

contratar com a administração pública, e esta tem a discricionariedade de definir o objeto da

licitação as suas especificidades, e a OBRIGAÇÃO de exigir e consignar em seus editais a
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apresentaçao de documentos necessários o comprovaçõo de aptidão Jurídica, Técnica, Fiscal e

Financeira, conforme delineado pela Lei N° 8.666/93 e suas alterações.

As peças apresentadas buscam reformar a decisão adotada por esta pregoeira, que

conforme esclarecido acima, seguiu estritamente as regras do edital e da legislação pertinente a

matéria, respeitando o princípio da vinculação ao instrumento convocatório.

É o que tinha a relatar preliminarmente, passamos ao mérito.

I. DAS RAZOES APRESENTADAS PELA EMPRESA FCS COMUNICACAO,

Destaca-se que a peça apresentada foi contrarrazoada pelas empresas: COMPANY

COMUNICAÇÃO, DMD ASSOCIADOS E PROPAGANDA E CONTRA A NOVA S/B

1.1. DAS RAZÕES DO RECURSO EM FACE DA LICITANTE COMPANY:

Em face da licitante Company, alegou que a mesma deve ser desclassificada pelos

seguintes motivos:

] - Não apresentou a relação de programas em seu plano de mídia, Subquesito 4 -

Estratégia de Mídia e Não Mídia - constituída de apresentação e defesa das soluções

de mídia e não mídia recomendadas, em consonância com o Estratégia de

Comunicação Publicitária proposta, contemplando: (...) ///. Plano de mídia: composto

por planilhas resumidas contendo programação das inserções sugeridas, os valores por

veículos de divulgação, formatos das peças, períodos de veiculação. quantidade de

inserções, NOMES DE PROGRAMAS. FAIXAS HORÁRIAS, custos relativos e demais

informações que a licitante considerar relevantes" (grifos nossos).

DA CONTRARRAZAO DA LICITANTE COMPANY:1.1.1.

Em sua defesa, a Licitante Company apresentou contrarrazões, consubstanciada nçs

seguintes fundamentos:
V

Apesar do Item 8.2.3.4, do Edital informar da necessidade de apresentação do plano

de mídia e programação dos veículos, o Item 8.2.3.4.2 informa a necessidade de apresentação tão

somente de forma resumida, a qual, fora atendida pela Recorrida.

DA ANÁLISE

/
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Como prova do atendimento ao quesito, a Recorrida apresentou as Pis, as quais toram

analisadas pela Subcomissão Técnica, restando constatado que os valores apresentados são

correspondentes, inexistindo, portanto, justo motivo para acolhimento das razões apresentados

pela Recorrente.

DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, no entanto, no

mérito, por não assistir razão ao pleito da Recorrente, NEGO-LHE PROVIMENTO.

1.2. DAS RAZOES DO RECURSO EM FACE DA LICITANTE DMD ASSOCIADOS E PROPAGANDA:

Em relação a Recorrida DMD Associados e Propaganda a Recorrente pede a

desclassificação da mesma por supostamente a empresa Recorrida "não fer apresentado a logo

da prefeitura em sua peça instagramável”.

Para consubstanciar suas alegações, a Recorrente fez uma comparação com a

licitante Genius, que foi desclassificada por alterar a logo fornecida pela prefeitura.

DA ANÁLISE

No presente caso, o fundamento utilizado pela Recorrente não merece acolhimento,

vez que, no caso da Recorrida DMD não houve alteração de logo marca, mas tão somente a

omissão da logo marca da prefeitura, fato esse que não serve como justo motivo para

desclassificação da empresa Recorrida, mas tão somente para retirada de pontos, no quesito "idéia

criativa", cuja pontuação máxima é de 21 (vinte e um) pontos, e a Recorrida teve média de 18

(dezoito) pontos, justamente pela omissão da logo marca da prefeitura. r

DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, no entanto, no

mérito, por não assistir razão ao pleito da Recorrente, NEGO-LHE PROVIMENTO, vez que a omissão

da logomarca não é justo motivo para desclassificação da licitante, mas tão somente para retirada

de pontos, sanção essa já aplicada à Recorrida, vez que, o quesito contestado tinha pontuação

máxima de 21 pontos, e a nota da Recorrida foi 18 pontos, sendo os 03 pontos retirados em razão

da ausência da logomarca.

A

1.3. DAS RAZOES DO RECURSO EM FACE DA LICITANTE NOVA S/B:
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Em face da Recorrida Nova S/B, a Recorrente alegou que a mesma utilizou "Mídia

Programótica", em sua campanha, praticada vedada pelo Item 8.2.3.4.3., do Edital, bem como,

fez uso de imagem com movimento, o que também é vedado pelo edital nos termos do Item

8.2.3.3.Ó.

Fundamentou suas alegações na consulta realizada pela Licitante Genius d

subcomissão, quanto ao uso de utilização de mídia programótica, através de e-mail, onde fora

esclarecido que era vedada a utilização de Mídia Programótica.

DA ANALISE

Conforme consta do Edital, e de resposta apresentada pela subcomissão ó

questionamento realizado pela licitante Genius, é vedada a utilização de mídia programótica (Item

8.2.3.4.3.), e, em sua proposta, mesmo ciente da vedação, a Recorrida apresentou mídia

programótica, afrontando, portanto, disposição editalícia, sendo esse, justo motivo para sua

desclassificação.

Insta consignar ainda, que além da utilização e mídia programótica, a Recorrida ainda

fez uso de imagens em movimento, o que também é vedado pelo Edital, no Item 8.2.3.3.6., sendo

este também, justo motivo para desclassificação da Recorrida.

DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito, em

razão da utilização de mídia programótica e imagens em movimento, itens vedados pelo Edital,

DOU TOTAL PROVIMENTO ao recurso, para declarar DESCLASSIFICADA a licitante NOVA S/B.

II. DAS RAZOES APRESENTADAS PELA EMPRESA GENIUS PUBLICIDADE

2.1. DO RECURSO QUANTO A DESCLASSIFICAÇÃO:

Inicialmente, cumpre esclarecer que a desclassificação da Recorrente fora motivada

por ela ter descaracterizado a logo da prefeitura em algumas peças.

A Recorrente inconformada com sua desclassificação, apresentou recurso

administrativo, sob os seguintes argumentos:

Que o Julgamento fora realizado de forma subjetiva, e que como não hó um manual

da marca da prefeitura, a descaracterização não deveria ser motivo para sua desclassificaçõsi^....,^^

/
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DA ANALISE

O Edital estipulou qual seria o critério de avaliação de cada quesito, bem como elegeu

a pontuação máxima que seria dada para cada um destes quesitos, tudo no intuito de minimizar o

grau de subjetividade da análise técnica. Nesse cenário, resta claro que as análises das propostas

ficou restrita aos parâmetros objetivos previamente definidos em edital e dentro dos conhecimentos

técnicos e da experiência dos profissionais que compuseram a Subcomissão Técnica.

A logo marca foi disponibilizada pela Comissão de Licitação a todos os licitantes, e

deveria ser utilizada como foi fornecida pela Comissão, apenas adaptando suas cores conforme a

aplicação visual, mas jamais poderia modificar a ordem das palavras e o brasão da prefeitura,

como fora apresentado, infração essa passível de desclassificaçã o, pelo que, não merece

prosperar as alegações e pretensões da Recorrente.

2.2. DO RECURSO QUANTO A LICITANTE COAAPANY:

A Recorrente ainda apresentou Recurso Administrativo, requerendo a desclassificação

da Licitante Company, sustentando que a mesma não teria utilizado tabela cheia em sua

distribuição de mídia.

2.2.1. DA CONTRARRAZÃO DA LICITANTE COMPANY:

Os preços das inserções em veículos de

divulgação deverão ser os de tabela cheia, vigentes na data de publicação do aviso de licitação”.

Em sua contrarrazão, a Licitante Company informou que a tabela disponibilizada pelo

Grupo Gazeta de Comunicação tem validade a partir de janeiro de 2023, atendendo

perfeitamente o disposto no edital, e que todo plano de mídia é baseado na referida tabela.

Por fim, a Recorrida ainda sustenta que a Recorrente utilizou-se de Mídia Programática, o que fora
vedado no Edital.

O Item 8.2.3.4.3., do Edita, prevê que

DA ANALISE

Realmente, assiste razão ò Recorrente, mas tão somente no que concerne ao teor do

edital, tendo em vista que as tabelas de valores vigentes quando da publicação do presente

certame e que são praticadas pelas agências de publicidade cadastradas e que possuem

contrato com a Prefeitura de Várzea Grande encontram-se em consonância com aquelas que

foram apresentadas pela Recorrida.
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Em análise a documentação apresentada pela Licitante Company, constatou-se que

não merece prosperar as alegações e pretensões da Recorrente, haja vista, inexistência de

qualquer irregularidade quanto a tabela disponibilizada, vez que a mesma cumpre as exigências

do Edital.

Consigna-se ainda, que mesmo diante da consulta prévia realizada pela Recorrente

quanto a utilização de Mídia Programável, a qual é vedada, informação essa de conhecimento da

Recorrente, ainda sim, a mesma insistiu em manter em sua proposta, infração essa também passível

de desclassificação.

DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito, dou-

lhe PARCIAL PROVIMENTO, para acatar parcialmente as alegações apresentadas em face da

Licitante Company, para revisão da nota quanto ao quesito contestado, vez que em sua proposta

apresentou valor inferior aos demais licitantes, vez que optou por apresentar valor para veiculação

em horário indeterminado, não podendo, portanto, ser julgado com base nos mesmos critérios

utilizados para julgamento das demais propostas, com fulcro no princípio da isonomia, no entanto.

Quanto aos argumentos apresentados quanto a sua desclassificação , por inexistir razões que

substanciem qualquer alteração de entendimento, mantém-se IN TOTUM a decisão que

desclassificou a empresa GENIUS, vez que resta claramente comprovada a utilização de mídia

programática, o que fora vedado no edital.

Reavaliação do licitante COMPANY Comunicação:

Estratégia de Mídia e Não Mídia: de 10,0 para 7,5 tendo sido subtraído 2,5 no uso de valores de

inserção em tabela de preço INDETERMINADO e desta forma não dando prioridade d campanha

proposta.

Sua nota no envelope 1 passou para 51,0 tendo a sua nota final atualizada para 95,5

III. DAS RAZOES APRESENTADAS PELA EMPRESA JV FERMINO DA SILVA (IMAGINEI

Destaca-se que a peça apresentada foi contrarrazoada pela empresa: NOVA'^/B,

LOGOS E SOUL.
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3.1. DO RECURSO QUANTO A LICITANTE NOVA S/B:

A Recorrente interpôs recurso em face da Licitante Nova S/B, sustentando que a mesma

se utilizou de mídia programática, requerendo sua desclassificaç ão.

DA ANALISE

Conforme consta do Edital, e de resposta apresentada pela subcomissão ò

questionamento realizado pela licitante Genius, é vedada a utilização de mídia programática (Item

8.2.3.4.3.), e, em sua proposta, mesmo ciente da vedação, a Recorrida apresentou mídia

programática, afrontando, portanto, disposição editolícia, sendo esse, justo motivo para sua

desclassificação.

Por mais que o julgamento tenha que levar em consideração o formalismo moderado,

algo já consolidado em nossos tribunais, não há como desconsiderar o erro cometido pela

Recorrida, onde mesmo tendo conhecimento de tal vedação por parte da Comissão de Licitação,

apresentou a mídia programática mesmo assim.

Ainda que impere o entendimento do formalismo moderado, não há como afastar o

princípio da isonomia neste julgamento e por conta disso cabe a desclassificação da Recorrida.

DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito dou-

lhe PROVIMENTO, para DESCLASSIFICAR a licitante NOVA S/B, por utilização de mídia programática,

item vedado pelo Edital.

3.2. DO RECURSO QUANTO A LICITANTE LOGOS:

A Recorrente interpôs recurso em face da Licitante LOGOS, sustentando que a Licitante

LOGOS utilizou-se de Publieditorial, o que seria vedado, requerendo ao final, a desclassificação dB

empresa Recorrida. '

DA ANÁLISE

Incialmente, insta consignar que no edital não existe qualquer vedação a utilização do

Publieditorial, motivo esse suficiente para julgar improcedente o pleito da Recorrente, vez que, não

é possível desclassificar a Recorrida por algo que não é vedado no edital, em claro atendimentô-^

ao princípio da legalidade e vinculação ao edital. ( vf.p(V^
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No que tange ao exemplo trazido pela Recorrente, em breve análise vê se a distinção

entre os casos, pelo que, não pode aquele ser utilizado como base para julgamento deste, vez que

naquele existia previsão em Edital, o que não existe nesse.

Mais uma vez é necessário lembrar que atualmente impera no direito administrativo

brasileiro, o entendimento de que, no que diz respeito às exigências editalícias, a administração

deve pautar-se pelo princípio do formalismo moderado, ou seja, a prevalência do conteúdo sobre

o formalismo extremo.

Neste diapasão, destaca-se o Acórdão 357/2015, do TCU que constitui corrente

dominante sobre o tema e assim expressamente dispõe:

"REPRESENTAÇÃO, COM PEDIDO DE MEDIDA CAUTELAR. SUPOSTAS

IRREGULARIDADES OCORRIDAS EM PROCEDIMENTO LICITATÓRIO,

RELACIONADAS À DESCLASSIFICAÇÃO INDEVIDA DE LICITANTE COM

PROPOSTA MAIS VANTAJOSA. VÍCIO INSANÁVEL NO MOTIVO DETERMINANTE

DO ATO DE DESCLASSIFICAÇÃO. NULIDADE. DETERMINAÇÃO. CIÊNCIA. 1.0

intuito basilar dos regramentos que orientam as aquisições pela

Administração Pública é a contratação da proposta que lhe seja mais

vantajosa, obedecidos os princípios básicos da legalidade, da

impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da

probidade administrativa, da vinculação ao instrumento convocatório, do

julgamento objetivo e dos que lhes são correlatos. 2. No curso de

procedimentos licitatórios, g Administração Pública deve oautar-se oelo

princípio do formalismo moderado, aue prescreve a adoção de formas

simples e suficientes para propiciar adequado grau de certeza, segurança

e respeito aos direitos dos administrados, promovendo, assim, a prevalência

do conteúdo sobre o formalismo extremo, respeitadas, ainda, as praxi

essenciais à proteção das prerrogativas dos administrados." Grifamos.

Dessa forma, com fulcro no exposto, não merece prosperar a pretensão da recorrente,

haja vista, inexistência de qualquer afronta ao edital pela Recorrida.
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DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito, nego-

lhe PROVIMENTO, em razão do inexistência de qualquer afronta ao edital pela Recorrida quando

da apresentação do publieditorial.

3.3. DO RECURSO QUANTO A LICITANTE SOUL:

A Recorrente interpôs recurso em face da Licitante SOUL, sustentando que a referida

licitante haveria utiiizado um trecho da fala do Prefeito Kaiil Baracat, ferindo o princípio da

impessoalidade.

Insta consignar, que utilização de trecho de uma fala do Prefeito Kaiil Baracat não

interferiu no contexto da explanação que fora tratada de forma impessoal e genérica, pelo que,

não afronta o princípio da impessoalidade na administração pública.

DA ANÁLISE

Em sua razão recursal, a Recorrente comparou o uso de fala do Prefeito a utilização de

uma campanha, comparação essa totalmente indevida ante as características destes, razão pela

qual, não merece prevalecer a alegação e pretensão da Recorrente, por clara ausência de

afronta ao princípio da impessoalidade.

DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito, nego-

lhe PROVIMENTO, vez que, ao contrário do que alegado pela Recorrente, não houve qualquer

afronta ao princípio da impessoalidade da administração a simples veiculaçõo de trecho da fala

do Prefeito Kaiil Baracat.

IV. DAS RAZOES APRESENTADAS PELA EMPRESA LOGOS PROPAGANDA

Destaca-se que a peça apresentada foi contrarrazoada pelas empresas: F'

COMUNICAÇÃO E IMAGINE

4.1. DO RECURSO QUANTO A LICITANTE FCS:

A Recorrente LOGOS interpôs Recurso em desfavor da licitante FCS, com fulcro nos

seguintes motivos:
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i Que no quesito "como dizer" não foi cloro no Estratégia de Comunicação Publicitária;

ii. Que não houve indicação sucinta da aplicação das peças; iii. Que a referida Licitante não utilizou

dos canais próprios da Prefeitura; iv. Que a Recorrida apresentou a Estratégia de Mídia e Não Mídia

uma campanha no período de 16 de Abril a 15 de Maio; v. Que no Relato de Soluções de Problemas

não houve clareza se atingiu ao solicitado na campanha contratada pelo Governo do Estado de

Mato Grosso da prestação de contas de 2020.

DA ANÁLISE

No que tange ao Item L, acima, A licitante FCS explicou a contento e detalhadamente

cada ação a ser empreendida, pelo que, não merece prosperar a alegação e pretensão da

Recorrente.

No que tange ao Item ii., acima, considerando que após análise constatou-se que a

Recorrida explicou pontualmente cada peça, não merece prosperar a alegação e pretensão da

Recorrente.

No que tange ao Item iii., após rever a explanação da licitante Recorrida, não ficou

claro, principalmente sobre como os carrosséis serão divulgados, mesmo porque no seu relato de

estratégia só citou 01 (hum) carrossel, dessa forma, merece prosperar a alegação e pretensão da

Recorrente, e a nota da licitante Recorrida será reavaliada.

No que tange ao Item iv., acima, em revisão do caderno, fora constata a veracidade

da alegação da Recorrente, pelo que, merece prosperar a alegação e pretensão da Recorrente,

e a nota da licitante Recorrida será reavaliada.

No que tange ao Item v., acima, em análise ao caderno e a peça, fora constata a

veracidade da alegação da Recorrente, pelo que, merece prosperar a alegação e pretensão d

Recorrente, e a nota da licitante Recorrida será reavaliada.

DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito, dou-

lhe PARCIAL PROVIMENTO, para acatar tão somente os Itens iii, iv e v, com fulcro na fundamentação

supracitada, para revisão das notas da empresa Recorrida.
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Reavaliação da licitante FCS:

Estratégia de Comunicação Publicitária: de 11 para 9.0 tendo sido subtraído 2,0 na média devido

a não clareza do uso dos carrosséis.

Estratégia de Mídia e Nõo Mídia: de 7,0 para 3,0 tendo sido subtraído 1,5 na média pelo período

escolhido da campanha e mais 2,5 pelo uso de valores de inserção em tabela de preço

INDETERMINADO e desta forma não dando prioridade à campanha proposta.

Relato de Soluções: de 9,7 para 8,2 tendo diminuído 1,5 pontos pela falta de clareza na resolução

dos problemas da campanha do Governo do Estado apresentado.

Assim sua nota final do envelope 1 passou para 33 e a nota do envelope 2 passou para 41,2 tendo

sua nota final atualizada em 74,2.

4.2. DO RECURSO QUANTO A LICITANTE IMAGINE:

A Recorrente LOGOS interpôs Recurso em desfavor da licitante IMAGINE, sustentando

que as tabelas apresentadas, pela Licitante IMAGINE, apresenta valores que não condizem, por se

tratar de tabela de preços desatualizada.

DA ANALISE

Em análise a tabela apresentada, constatou-se que a Recorrida utilizou valores referente

a seguinte nominação “GAZETA Fm 30" indeterminado”, enquanto a Recorrente utilizou como

referência “GAZETA Fm 30" determinado”, cujo valor é superior àquele apresentado pela Recorrida

e demais licitantes.

A diferença entre os itens está na possibilidade de inserções em horários nobres ou não,

ou, em horários determinados ou não, sendo que a Recorrente optou pelo determinado, o que

possibilita inserções em horários com maior audiência, enquanto a Recorrida apresentou valor de

horário indeterminado, onde não garante o horário de veiculação da publicidade em horário nobre

ou de maior audiência, o que poderia prejudicar o resultado pretendido. V-

A opção da Recorrida pelo “GAZETA Fm 30" indeterminado”, restringe os horários de

veiculação das inserções, bem como, coloca a Recorrida em vantagem frente as demais Licitantes

que apresentaram valor referente ao horário indeterminado, haja vista, o resultado que se pretende

alcançar com as inserções, uma vez que, compreende aqueles horários considerados como horário

nobre, o que não se pode garantir com o valor ofertado pela Recorrida.

O objetivo e requisitos do Edital quanto as inserções foi tão claro que todas as licitantes

apresentaram propostas com valor de horário determinado, exceto a Recorrida, o que lhe
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favoreceu quando da pontuação dos quesitos, gerando uma vantagem indevida em face dos

demais licitantes, afrontando o princípio da isonomia, pelo que, propostas diferentes nõo podem

ser julgados com os mesmos critérios.

No entanto, tal infração não serve como motivo justo para desclassificação da

Recorrida, mas tão somente, para reavaliação da nota apresentada ao referido quesito, em

atenção ao princípio da isonomia.

Em caso análogo, o TCU indicou ser de responsabilidade da Administração a promoção

de diligências para o saneamento de eventuais falhas na proposta e reafirmou a impossibilidade

de o licitante majorar o valor inicialmente proposto, vejamos:

A existência de erros materiais ou omissões nas planilhas de custos e preços das licitantes

não enseja a desclassificação antecipada das respectivas propostas, devendo a

Administração contratantes realizar diligências junto òs licitantes para a devida

correção das falhas, desde que não seja alterado o valor global proposto. (Acórdão

2.546/2015-Plenário).

Insta consignar ainda, que a ausência de informações que possam ser supridas por meio

de diligências, não cabe a inabilitação, vejamos:

Não cabe a inabilitação de licitante em razão de ausência de informações que possam

ser supridas por meio de diligência, facultada pelo art. 43, § 3°, da Lei S.óóó/93. desde

que não resulte inserção de documento novo ou afronta à isonomia entre os

participantes. (Acórdão 2873/2014 - Plenário)

No presente caso, a Recorrida nõo deixou de apresentar a informação, tendo apenas

informado informação que pode limitar os horários de veiculação, o que torna o valor

apresentação inferior àquele apresentado pelas demais licitantes, não sendo justo motivo para'

desclassificação da Recorrida, no entanto, em razão de ser valor diverso daquele apresentada

pelas demais licitantes, não pode ser julgado de igual forma, em obediência ao princípio da

isonomia, cabendo, portanto, no presente caso, a revisão da nota atribuída a Recorrida IMAGINE.

DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito, dou-

lhe PARCIAL PROVIMENTO, para revisar a nota atribuída à Recorrida IMAGINE, quanto ao quesito

contestado, vez que em sua proposta apresentou valor válido, no entanto, que apresenta limitação
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no horário de veicuiaçõo, o que pode prejudicar o objetivo esperado, não podendo, portanto, ser

julgada nos mesmos moldes das demais licitantes, em atenção ao princípio da isonomia.

Reavaliação da licitante JV Fermíno da Silva flmoaine Propaaandal:

Estratégia de Mídia e Não Mídia: de 5,0 para 2,5 tendo sido subtraido 2,5 no uso de valores de

inserção em tabela de preço INDETERMINADO e desta forma não dando prioridade à campanha

proposta.

Sua nota no envelope 1 passou para 32,8 tendo sua nota final atualizada para 74,6.

DAS RAZOES APRESENTADAS PELA EMPRESA SOUL PROPAGANDAV.

Destaca-se que a peça apresentada foi contrarrazoada pelas empresas: COMPANY

COMUNICAÇÃO E FCS PROPAGANDA

5.1. DO RECURSO QUANTO AS LICITANTES COMPANY e FCS:

A Recorrente interpôs recurso em face das Licitantes COMPANY e FCS, sustentando que

as referidas licitantes, mantém o mesmo funcionário em seu quadro permanente, requerendo ao

final, a desclassificação das referidas licitantes.

Em contrarrazão, ambas as Recorridas apresentaram provas de que o Funcionário,

presta serviço à ambas Recorridas, através de contrato por demanda, fato esse que não encontra

qualquer óbice no Edital, não constituindo, portanto, justo motivo para desclassificação de

qualquer das Recorridas, pelo que, não merece prosperar a pretensão da Recorrente.

5.2. DO RECURSO QUANTO A ANALISE DA PROPOSTA:

A Recorrente ainda interpôs Recurso para questionar as seguintes decisões:

í. A licitante questiona a 'interpretação negativa' da proposta da campanha

apresentada VEM VER VG e solicita a reavaliação na nota; ii. o utilização das 'cores do município'

e solicita rever a nota atribuída e se ampara na justificativa de que a Prefeitura Municipal de Várzea

Grande em seu site oficial se utiliza de ‘outras cores'; /». questiona a nota atribuída a sua Estratégia

de Mídia e Não Mídia e solicita reavaliação: iV. solicita reavaliação da nota recebida em seu

Repertório.

Prefeitura Municipal de Várzea Grande - www,varzeagrande.mt.gov. br - E-maii: Dregaovg(5ihotmail.com

Avenida Castelo Branco, Paço Municipal, n2. 2500 - Várzea Grande - Mato Grosso - Brasil - CEP. 78125-700 - Fone: (65) 3688-8020
Página 16 de 24



Licitação
PMVG

^ PREFEITURA MUNICIPAL DE

VARZEA GRANDE
Fls.(SECRETARIA DE

ADMINISTRAÇÃO
/^laU p<A Voct'. AI<ÚS' po^' Vàfvzta tÇSande/.

PROC. ADM. N“. 779972I1QZZ CONCORRÊNCIA PUBLICA N®. 001/2024

DA ANÁLISE

No que tange ao Item /., acima, A proposta apresentada pela Recorrente apresenta

dualidade, na interpretação imperativa, o que pode ocasionar a disseminação de um conteúdo

com material negativo, em cima do conceito da campanha, conforme o exemplo, a seguir: VEM

VER VG (com falta de água); VEM VER VG (com buracos nos asfaltos ou com ruas sem asfalto); VEM

VER VG (com filas e esperas no pronto socorro e UPAS), pelo que, não merece prosperar o apelo

apresentado pela Recorrente.

No que tange ao Item »/., acima, uma campanha institucional poderia ao menos se

utilizar das cores contidas nos símbolos oficiais do municípios, nesse caso, branco, vermelho e verde,

para criar uma proximidade com o público e uma identificação de que a campanha pertence ao

referido órgão, o que não houve na proposta apresentada. Quanto utilização de outras cores, resta

consignar, que, quando utilizadas, referidas cores são vinculadas a CAMPANHAS NACIONAIS de

órgãos públicos oficiais, tais como. Agosto Lilás (cor roxa); Setembro Amarelo (cor amarelo), não

servindo como fundamento para justificar a alteração das cores pela Recorrente, pelo que, não

merece prosperar a alegação e pretensão da Recorrente.

No que tange ao Item Ui. Após análise aos argumentos apresentados pela Recorrente,

fora constatada a necessidade de revisão das notas atribuídas ò licitante no quesito de Estratégia

de Mídia e Não Mídia, onde, após análise, a subcomissão entende pela procedência do pedido

apresentado, para reavaliar a nota atribuída ao quesito sua Estratégia de Mídia e Não Mídia.

No que tange ao Item iv., a licitante alega que o cliente solicitou uma peça de

audiovisual e que por isso não há nenhum tipo de áudio na peça, justificativa que por sí só

demonstra que não assiste razão a irresignação da Recorrente, vez que, segundo o dicionário,

audiovisual tem a seguinte definição: 1. que se destina a ou visa estimular os sentidos da audição e

da visão simultaneamente (diz-se de qualquer comunicação, mensagem, recurso, material etc.);

que utiliza som e imagem na transmissão de mensagens (diz-se de meio de comunicação).

Na peça apresentada pela Recorrente, constatamos a existência apenas de imagem,

sem qualquer tipo de narração explicando se tratar do Dia do Agricultor, pelo que, houve a retirada

de pontos, haja vista, a acessibilidade ter sido deixada de lado, com a exclusão das pessoas com

deficiência visual em razão da inexistência de áudio, pelo que, não merece prosperar a

5'

alegpçõo^
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e pretensão da Recorrente, mantendo-se in totum a decisão recorrido, vez que o Recorrente

apresentou peço audiovisual, sem áudio, excluindo acesso aos deficientes visuais.

DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito, dou-

lhe PARCIAL PROVIMENTO, para acatar tão somente o Item iii com fulcro na fundamentação

supracitada, para revisão da nota da empresa Recorrente, no quesito estratégia de mídia e não

mídia.

Reavaliação da licitante SOUL:

Estratégia de Mídia e Nãa Mídia: de 5.0 para 7,0

Sua nota no envelope 1 passou para 29,7 tendo sua nota final atualizada para 73,3.

DAS RAZOES APRESENTADAS PELA EMPRESA TIS PUBLICIDADEVI.

Destaca-se que a peça apresentada foi contrarrazoada pelas empresas: COMPANY

COMUNICAÇÃO, FCS PROPAGANDA, IMAGINE, DMD E SOUL

6.1. DO RECURSO QUANTO AO CRITÉRIO DE JULGAMENTO:

A Recorrente apresentou recurso apresentando os seguintes argumentos:

L nulidade no julgamento por suposta ausência de fundamentação que a desclassificou

do certame: //. Apresentou questionamento quanto a penalização em razão da falta de

contracapa; Ui. Questionou quanto a penalização pelo período de campanha apresentado.

i)DA ANÁLISE

No que tange ao Item L acima, Quanto a referido argumento, a subcomissão revendo

as peças apresentadas, constatou que a Logomarca disponibilizada para a Concorrência Pública

N. 0001/2023, foi DESCARACTERIZADA pela Recorrente nas peças apresentadas, e que, no período

de Perguntas e Respostas houve questionamento quanto à Logo, oportunidade em que foi

reforçada a orientação de que a Logo encontrava-se disponibilizada no rol de documentos e

anexos no site oficial da Prefeitura de Várzea Grande, na aba Licitações, ou seja, fora apresentada

toda informação necessária, e, mesmo assim, a Recorrente em sua peça optou por descaracterizar
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a logomarca, fundamentação essa já apresentada, e passiva de desclassificação, pelo que, não

merece prosperar as alegações e pretensões da Recorrente.

No que tange ao Item //., acima. Em análise ao questionamento apresentado pela

Recorrente, cabe esclarecer que apesar da subcomissão ter apontado o descumprimento (não

apresentação da contracapa), não houve punição com a retirada de pontos da Recorrente, no

referido quesito, dessa forma, não merece prosperar a alegação e pretensão da Recorrente.

No que tange ao Item í/7.. acima, após detida análise pela subcomissão, e, considerando

a existência de um cronograma de aniversário utilizado no Município, toda e qualquer campanha

inerente ao aniversário da cidade deveria acompanhar referido cronograma, o que não foi

observado pela Recorrente, comprometendo, portanto, a efetividade da campanha apresentada,

pelo que, mantem-se decisão já proferida, pelos mesmos fundamentos já apresentados, não

merecendo, portanto, prosperar a alegação e pretensão da Recorrente.

6.2. DO RECURSO QUANTO AS LICITANTES COMPANY, FCS e IMAGINE - TABELA:

A Recorrente TIS questionou ainda as tabelas apresentadas pelas licitantes Company,

FCS e Imagine, pugnando pela desclassificação das Recorridas, no entanto, contorme já exposto

em linhas anteriores, tal infração não serve como motivo justo para desclassificação da Recorrida,

mas tão somente, para reavaliação da nota apresentada ao referido quesito, em atenção ao

princípio da isonomia.

DA ANÁLISE

Ao analisar caso análogo, o TCU indicou que caberia a Administração a realização de

diligências para o saneamento de eventuais falhas na proposta e reafirmou a impossibilidade d^‘
licitante majorar o valor inicialmente proposto, vejamos: V

A existência de erros materiais ou omissões nas planilhas de custos e preços dos

licitantes nõo enseja a desclassificação antecipada das respectivas propostas,

devendo a Administração contratantes realizar diligências junto às licitantes para

a devida correção das falhas, desde que não seja alterado o valor global

proposto. (Acórdão 2.546/2015 - Plenário).

Prefeitura Municipal de Várzea Grande - www.varzeaerande.mt.gov. br - E-mail: preeaove@hotmail.com

Avenida Casteio Branco, Paço Municipal, ns. 2500 - Várzea Grande - Mato Grosso - Brasil - CEP. 78125-700 - Fone: (65) 3688-8020

Página 19 de 24



t

Licitação
PMVG

^ PREFEITURA MUNICIPAL DE
lil

VARZEA GRANDE ^
FIs.SECRETARIA DE

ADMINISTRAÇÃO
MíiRZCAMANDE

/tfflw- po\> Voc&- MoJa p<A Váteea ê 'tóiufc. <

PROC. ADM. nn72l202Z CONCORRÊNCIA PUBLICA N°. 001/2024

Ainda de acordo com entendimento do TCU, não cabe inabilitação do licitante em

razão da ausência de informações que possam ser supridas por meio de diligência, vejamos:

Nõo cabe a inabilitação de licitante em razão de ausência de informações que

possam ser supridas por meio de diligência, facultada pelo art. 43, § 3°, da Lei

8.666193, desde que não resulte inserção de documento novo ou afronta à

isonomia entre os participantes. (Acórdão 2873/2014 - Plenário)

6.3. DO RECURSO QUANTO AS LICITANTES DMD, IMAGINE E SOUL - LOGOMARCA:

A Recorrente sustentou ainda, que as licitantes DMD, Imagine e Soul não utilizaram a

Logo da Prefeitura de maneira correta e a que foi disponibilizad a, requerendo, portanto, a

desclassificação das Recorridas.

DA ANÁLISE

Em análise aos argumentos apresentados, a subcomissão conclui que a utilização de

Logomarca em negativo não caracteriza justo motivo para desclassificação das Recorridas, vez

que, manteve-se o padrão da logomarca fornecida.

Insta consignar, que a utilização de logomarca negativa nao configura-se como

descaracterização, pelo que, não merece prosperar o alegação e pretensão da Recorrente.

DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito, negp-

Ihe PROVIMENTO, com fulcro na fundamentação supracitada. \

DAS RAZOES APRESENTADAS PELA EMPRESA ZIAD FARESVII.

7.1. DO RECURSO QUANTO AO CRITÉRIO DE JULGAMENTO:

A Recorrente sustenta em sua razão recursal, que sua desclassificação, com notas Zeros

em quesitos por infringir o critério da Impessoalidade na Administração Pública, em razão de ter

enfatizado a gestão ou gestão atual em sua peça, e que tal fato se deu em razão da proposta

apresentada.

a
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DA ANALISE

Em análise ao questionamento apresentado pela Recorrente, a subcomissão constatou

que a forma com que a “gestão" ou “gestão atual’’ foram empregados pela empresa Recorrente,

fere sim o princípio da impessoalidade.

Insta consignar, que como prova de suas alegações a recorrente apresenta as peças

de outras licitantes, o que vem a reforçar os motivos de sua desclassificação, vez que, todas as

peças trazidas como exemplo são claras em trazer números do Município, sem qualquer menção a

gestão ou gestão atuai.

Dessa forma, não merece prevalecer a alegação e pretensão da Recorrente, haja vista,

clara afronta ao princípio da impessoalidade, mantendo-se, portanto, a desclassificação da

empresa Recorrente.

DECISÃO: Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito, nego-

lhe PROVIMENTO, mantendo-se, portanto, a desclassificação da empresa Recorrente, vez que não

apresentou qualquer fato novo capaz de justificar a reforma da decisão já apresentada.

DA DECISÃO

A Subcomissão Técnica, no uso de suas atribuições e em obediência a Legislação

aplicada a matéria e em respeito aos princípios licitatórios, respeitados os princípios constitucionais

do Contraditório e da Ampla Defesa, bem como pelas disposições estabelecidas no edital e seus

anexos INFORMA que em referência aos fatos apresentados e da análise realizada nas razões e

tudo o mais que consta dos autos, DECIDE:

a) RECEBER os recursos das recorrentes FCS COMUNICAÇÃO LTDA, GENIUS PUBLICIDADE,

JV FERMINO DA SILVA (IMAGINE), LOGOS PROPAGANDA, SOUL PROPAGANDA, TIS

PUBLICIDADE E PROPAGANDA E ZIAD FARES, eis que tempestivos e cumprem as

formas previstas na legislação pertinente e no instrumento convocatório, e

mérito, JULGAR da seguinte forma:

a1) FCS COMUNICAÇÃO: PROVIMENTO PARCIAL

NEGAR PROVIMENTO em relação ao Recurso apresentado contra a licitante

Company Comunicação por não assistir razão ao pleito da Recorrente. NEGAR

PROVIMENTO em relação a licitante DMD Associados uma vez que a omissão da
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logomarca não é justo motivo poro desclassificação da licitante, mas tão somente

para retirada de pontos, sanção essa já aplicada ò Recorrida, vez que, o quesito

contestado tinha pontuação máxima de 21 pontos, e a nota da Recorrida foi 18

pontos, sendo os 03 pontos retirados em razão da ausência da logomarca. E DAR

PROVIMENTO em relação a licitante Nova S/B em razão da utilização de mídia

programática e imagens em movimento, itens vedados pelo Edital,

DESCLASSIFICANDO assim a Recorrida.

a.2) GENIUS PUBLICIDADE

DAR PARCIAL PROVIMENTO, para acatar parcialmente as alegações apresentadas

em face da Licitante Company, para revisão da nota quanto ao quesito

contestado, vez que em sua proposta apresentou valor inferior aos demais licitantes,

vez que optou por apresentar valor para veiculação em horário indeterminado, não

podendo, portanto, ser julgado com base nos mesmos critérios utilizados para

julgamento das demais propostas, com fulcro no princípio da isonomia, no entanto.

Quanto aos argumentos apresentados quanto a sua desclassificação , por inexistir

razões que substanciem qualquer alteração de entendimento, mantém-se IN TOTUM

a decisão que desclassificou a empresa GENIUS, vez que resta claramente

comprovada a utilização de mídia programática, o que fora vedado no edital.

a.3) JV FERMINO DA SILVA (IMAGINE): PROVIMENTO PARCIAL

DAR PROVIMENTO em relação a licitante Nova S/B em razõo da utilização de mídia

programática e imagens em movimento, itens vedados pelo Edital,

DESCLASSIFICANDO assim a Recorrida. NEGAR PROVIMENTO quanto a licitante Logos,

em razão da inexistência de qualquer afronta ao edital pela Recorrida quando da

apresentação do publieditoriol. NEGAR PROVIMENTO quanto a licitante Soul, vez que,

ao contrário do que alegado pela Recorrente, não houve qualquer afronta ao

princípio da impessoalidade da administração a simples veiculação de trecho ^

fala do Prefeito Kaiil Baracat. \'^

a.4) LOGOS PROPAGANDA: PROVIMENTO PARCIAL

DAR PARCIAL PROVIMENTO para revisão das notas da empresa Recorrida FCS

COMUNICAÇÃO conforme já relatado acima. E DAR PARCIAL PROVIMENTO para

revisar o nota atribuída à Recorrida IMAGINE, quanto ao quesito contestado, vez que

em sua proposta apresentou valor válido, no entanto, que apresenta limitação no

horário de veiculação, o que pode prejudicar o objetivo esperado, não podendo.
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portanto, ser julgada nos mesmos moldes das demais licitantes, em atenção oo

princípio da isonomia.

a.5) SOUL PROPAGANDA;PROVIMENTOPARCIAL

PARCIAL PROVIMENTO, para acatar tão somente o Item iii, com fulcro na

fundamentação supracitada, para revisão da nota da empresa Recorrente, no

quesito estratégia de mídia e não mídia. E NEGAR PROVIMENTO quanto as alegações

em face das Recorridas Company Comunicação e FCS Comunicação.

a.6) TIS PUBLICIDADE E PROPAGANDA: PROVIMENTO NEGADO

Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito,

nego-lhe PROVIMENTO, com fulcro na fundamentação supracitada.

A.7) ZIAD FARES: PROVIMENTO NEGADO

Com fulcro no exposto, CONHEÇEMOS O RECURSO, por ser tempestivo, e no mérito,

nego-lhe PROVIMENTO, mantendo-se, portanto, a desclassificação da empresa

Recorrente, vez que não apresentou qualquer fato novo capaz de justificar a reforma

da decisão já apresentada.

b) Em anexo segue a tabela com a nova classificação após a análise dos recursos e

das contrarrazões. As notas que foram alteradas e sua fundamentação consta no

texto e analise de cada recurso nos tópicos mencionados.

é a decisão, resguardados os princípios da legalidade, da impessoalidade, da

moralidade, da igualdade, da publicidade, do julgamento objetivo, da finalidade, portanto,

respeitadas as normas que regem a modalidade em comento e, diante disso, encaminha-se o

presente à autoridade superior para análise e posterior decisão, com fulcro no Art. 109, § 4° da Lei

8.666/93.

Várzea Grande/MT, 31 de janeiro de 2024.

0'
stro Ranaá da Silva

-'OlLa.YWV
Lucímary Lu

VA '

Castro Rang
Membro

Letícia Baldíni da Cosra

Membro^j ^

Valdemir Roberto Campos
Membro / / /
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NOVA CLASSIFICAÇÃO APÓS ANÁLISE DOS RECURSOS

Após reavaliação das notas aplicadas às licitantes, ficaram assim a média decidida

pela Subcomissão Técnica, da seguinte forma:

NOTA

FINAL
AGÊNCIACLAS. CAMPANHA SITUAÇAO

COMPANY COMUNICAÇÃO LTDA
(COMPANY ON/OFF)

DMD ASSOCIADOS ASSESSORIA E

PROPAGANDA LTDA (DMD INSPIRE)

LOGOS PROPAGANDA LTDA (LOGOS

PROPAGANDA)

1“ VIVA A GENTE 95,5 CLASSIFICADA

É A VEZ DEVG2° 93,33 CLASSIFICADA

parabéns vg, grande NO

NOME, GIGANTE NO

desenvolvimento

3° 75,0 CLASSIFICADA

JV FERMINO DA SILVA (IMAGINE
PROPAGANDA)

FCS COMUNICAÇÃO S.A. (FCS)

TRANSFORMANDO VG.

PENSANDO EM VC
4° 74,6 CLASSIFICADA

VG PRA FRENTE, VC COM A

GENTE
74,2 CLASSIFICADA5°

SOUL PROPAGANDA BIREU (SOUL
PROPAGANDA)

VEM VER VG 73,3 CLASSIFICADA6°

NOVA SB COMUNICAÇÃO S.A. (NOVA VARZEA GRANDE E ONDE

CABEM TODOS OS SONHOS
70 85,2 DESCLASSIFICADA

SB)

T!S PUBLICIDADE E PROPAGANDA LTDA

(TIS PUBLICIDADE)

LUIZ G. RODRIGUES JUNIOR (GENIUS
PUBLICIDADES)

DESENVOLVER E CRESCER

JUNTO COM VOCÊ
70,0 DESCLASSIFICADA8°

E VG VIVA EM NOS 68.7 DESCLASSIFICADA90

AGENCIA DE PUBLICIDADE,

PROPAGANDA E STARTUP GC LTDA

(GONÇALVES CORDEIRO)

CRIAR! COMUNICAÇÃO LTDA{CRlARi
COMUNICAÇÃO)

CASA DMDEIAS MARKETING E

PROPAGANDA LTDA (CASA DIDEIAS)

É MAIS VG. É MAIS VC.10° 65,7 DESCLASSIFICADA

DO TAMANHO DO AMOR DE

NOSSA GENTE
11° 51,7 DESCLASSIFICADA

É MAIS TRABALHO. É MAIS
12° 46,0 DESCLASSIFICADA

AVANÇO

VEGÊ NO PIQUE! É OBRA, É
OBRA, É OBRA

ZIAD A. FARES PUBLICIDADE (ZF

COMUNICAÇÃO)
13° 44,2 DESCLASSIFICADA

RATIFICAÇAO

Ratifico o julgamento da Subcomissão Técnica aos Recursos Administrativos apresentados à vista

do que consta dos autos e pelas razões de fato e fundamentos de direitos apresentados. Assim,

MANTENHO A DECISÃO final do julgamento das Propostas Técnicas da Concorrência n.° 01/2022.
Em cumprimento ao que determina Art. 109, § 4® da Lei 8.666/93.

PEDRO MARCOS CAMPOS LEMOS

Secretário de Oomunicação Social
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